COP-30 w Belém

Trzydziesta coroczna konferencja sygnatariuszy Konwencji Klimatyczne;j
obradowata w Belém w Brazylii. Krytycy jej wynikéw koncentrujg si¢ na
niepowodzeniach, a w szczegdlnosci na nieprzyj¢ciu harmonogramu odejscia od
paliw weglowodorowych i niedostatecznej kapitalizacji miedzynarodowych
funduszy na rzecz ratowania klimatu. Warto tymczasem odnotowac troske o to,
aby przyjmowane rozwigzania stuzyty nie tylko celom klimatycznym, ale réwniez
ochronie roznorodnosci biologiczne;.

COP-30 in Belém

The 30™ annual conference of parties to the Climate Convention took place in
Belém in Brazil. Critics of the outcome point to its failures, in particular the lack
of a specific roadmap for abandoning hydrocarbon fuels, and insufficient support
for international funds aimed at climate protection. Nevertheless it should be
noted that signatories are starting to acknowledge that climate protection measures
should serve biodiversity protection as well.

Jak co roku, w listopadzie odbyta si¢ konferencja sygnatariuszy konwencji klimatycznej
z 1992 r. Swiatowy klimat jest poddany strasznej presji, wiec wiele 0s6b ma nadzieje,
ze ktores ze spotkan sygnatariuszy doprowadzi do przetomu i pozwoli na odwrdcenie
zabojczego trendu. Niestety i tym razem trzeba bylo zadowoli¢ si¢ skromniejszymi
rezultatami. Konwencja ma 197 sygnatariuszy (wszystkie kraje ONZ), a skoro nie
naktada zadnych cigzkich zobowigzan, zostata praktycznie przez wszystkich
ratyfikowana. Zobowigzania takie pojawity si¢ w Protokole z Kioto z 1997 r., ale tylko
wobec niewielkiej grupy krajow, a wigc nie mogg ocali¢ klimatu.

Porozumienie Paryskie

Klimat jest niszczony przede wszystkim przez katastrofalny wzrost emisji dwutlenku
wegla (Aura 1/2015). W 1992 r. wynosita ona okoto 25 miliardow ton rocznie, teraz jest
prawdopodobnie dwukrotnie wigksza. Doktadnych danych nie ma, poniewaz wigkszos¢
krajéw na $wiecie nie ma obowiazku jej raportowania; udaje si¢ gromadzi¢ tylko dane
szacunkowe na podstawie zuzycia paliw, pozarow lasow, nieszczelnosci gazociggow
itp. Jedynie 40 krajéw (w tym Polska) jest zobowigzanych do podawania emisji i jej
redukowania. W tych krajach emisja caty czas spada i obecnie stanowi znacznie ponizej
polowy §wiatowej sumy. W pozostatych ponad 150 krajach — ktére nie przyjety
zobowigzan do redukcji emisji — caly czas ro$nie i nie ma perspektyw, zeby zaczela
spada¢ zanim kiedy$ dojdzie po prostu do wyczerpania zasobow paliw
weglowodorowych.

Zawarte na COP-21 w 2015 r. Porozumienie Paryskie (Aura 3/2018) byto milowym
krokiem dla ratowania klimatu. Kojarzone jest przede wszystkim z wezwaniem, zeby



pod koniec XXI wieku wzrost temperatury na $wiecie nie przekroczyt 2°C, a najlepiej
1,5°C. Zadna z tych sugestii nie ma szans realizacji, a wiec porozumienie jest pod tym
wzgledem nieskuteczne. Natomiast znacznie donioslejszym — cho¢ rzadko
podkreslanym — jego aspektem jest odej$cie od niefortunnej zasady z 1995 r. (Aura
8/2011), ze tylko 40 krajow ma si¢ do czego$ zobowigzywac. Porozumienie Paryskie
wprowadzilo pojecie Nationally Determined Contributions (NDC), czyli krajowych
zobowigzan do redukcji emisji u wszystkich sygnatariuszy konwencji. Wprawdzie dla
krajow, ktore do niczego si¢ nie zobowigzaty nadal nie sg one wigzace, ale przynajmnie;j
stanowig jaki$ punkt odniesienia, zeby si¢ o co§ w ogole upominaé. Mozna mie¢
nadziej¢, ze kiedy$ stang si¢ formalnie wigzace i zapoczatkuja spadek emis;ji.

COP-30 (jak wszelkie konferencje po 2015 r.) odnosita si¢ do Porozumienia
Paryskiego, wigc stanowita okazje, zeby narzekac¢ na zbyt maty poziom ambicji NDC.
Stanowita tez forum dla deklaracji o potrzebie gromadzenia funduszy, z ktorych
nalezaloby finansowac przedsiewziecia rekompensujace krajom biednym naktady na
adaptacj¢ do zmian klimatycznych, ktoére — niezaleznie od podejmowanych staran —
postepuja na Swiecie 1 wymagajg porzucenia dawnych sposobdéw gospodarowania. Pare
lat temu rzucono hasto zmobilizowania 40 miliardow dolaroéw rocznie i wzrostu tej
kwoty do 120 miliardow dolaréw rocznie w 2035 r. Nie udato si¢ na razie zebra¢ takich
pieniedzy, co oczywiscie jest przedmiotem niezadowolenia.

Jak zwykle, konferencja sygnatariuszy konwencji klimatycznej zawierata proby
zamachu na Artykut 6 Porozumienia Paryskiego (Aura 9/2018). Przewiduje on
mozliwos$¢ realizacji zobowigzan do redukceji emisji nie tylko we wtasnym kraju, ale i u
kogo$ innego. To oczywiscie ma sens tylko wowczas, gdy 6w "kto$ inny" rOwniez
zobowiazal si¢ do redukcji emisji. Tymczasem istnieje ryzyko, ze czyje$ realne
zobowigzanie do redukcji emisji zostanie zastgpione redukcjg pozorng gdzie indziej.
Roézne egzotyczne koalicje bywaja zawigzywane w celu rozmigkczenia Artykulu 6
przez stworzenie luk pozwalajacych na "wspolprace" nie prowadzaca do redukcji
emisji. Rowniez w Belém pojawity si¢ proby takiego rozmigkczania Artykutu 6, ale —
na szczgscie — udalo si¢ je powstrzymac przez przyjecie deklaracji o koniecznosci
"dalszych analiz".

Sprawiedliwa transformacja

Wiele si¢ mowi o potrzebie gromadzenia funduszy stuzacych udanej transformacji
Swiatowych gospodarek w kierunku nowych form zaopatrywania si¢ w energi¢. Tego
rodzaju transformacja doczekala si¢ nawet urzgdowej nazwy Just Transition
(Sprawiedliwe Przejscie) 1 przywotywana jest w roznych miedzynarodowych
programach. Polska — jako kraj cztonkowski Unii Europejskiej — jest jednym z
gléwnych beneficjentéw takiego programu na naszym kontynencie. Mozna bytoby si¢
cieszy¢ z troski sygnatariuszy konwencji klimatycznej o sprawiedliwos$¢ w trakcie
wycofywania si¢ z paliw kopalnych, gdyby nie to, ze o t¢ "sprawiedliwos$¢" upominajg
si¢ juz od 1997 r. takze kraje OPEC, ktore upierajg si¢, ze sprzedawcy ropy naftowej nie
powinni stracic.

Na COP-28 w Zjednoczonych Emiratach Arabskich (4Aura 1/2024) przyjeto deklaracje o
potrzebie odchodzenia od paliw weglowodorowych, cho¢ nie udato si¢ tego w



jakikolwiek sposob skonkretyzowaé. Spodziewano si¢, ze na kolejnych konferencjach
pojawig si¢ jakie$ daty. W Belém nie pojawila si¢ zadna data, co stusznie odnotowano z
niesmakiem. Szkoda jednak, ze wielu komentatoréw skupia si¢ na tym niepowodzeniu,
pomijajac inne istotne watki.

Réznorodnos¢ biologiczna

Bywato w przesztosci, ze proby ratowania klimatu okazywaty sie szkodliwe
ekologicznie. Przyktadem moze by¢ tzw. "wspodtspalanie", a takze zastgpowanie paliw
kopalnych drewnem pochodzacym z szybko rosngcych plantacji. Takie plantacje
zaktadano na miejscu jakichs$ naturalnych ekosystemow, co katastrofalnie niszczyto
roznorodno$¢ biologiczng. Dopiero w 2020 r. ukazat si¢ raport identyfikujgcy programy
ochrony klimatu, ktore nie niszczg przy okazji bioréznorodnosci.

Takim gigantycznym rezerwuarem réznorodnos$ci biologicznej sg lasy w krajach
tropikalnych. Puszcza Amazonska w Brazylii jest sztandarowym przyktadem
najcenniejszych ekosystemoéw tego typu, ale mozna ich znalez¢ na §wiecie znacznie
wiecej. Rzad brazylijski ustanowil fundusz — zwany Tropical Forests Forever Facility,
TFFF ("mechanizm wieczystego zachowania lasow tropikalnych") — i wezwat
sygnatariuszy do zbierania pieni¢dzy na ten cel. Przymierzano si¢ do budzetu 125
miliardow dolarow, ale zadeklarowane na COP-30 kwoty osiggnety zaledwie 7
miliardéw dolarow.

TFFF stanowi potencjalnie istotny instrument, poniewaz deforestacja w lasach
tropikalnych jest waznym sktadnikiem antropogenicznej emisji dwutlenku wegla. Do
swiatowego bilansu wegla dojrzate lasy dajg wktad neutralny. Tylko mtode lasy wiece;j
absorbuja dwutlenku wegla anizeli wydalajg w trakcie oddychania i procesow rozktadu.
Natomiast rola lasow — nawet mtodych — dla przechowywania ("sekwestracji") wegla,
ktéry dzigki nim nie znalazt si¢ w atmosferze, jest bardzo duza. Kazdy hektar polskiego
lasu wigze 200-300 ton dwutlenku wegla. W lasach tropikalnych zawarto$¢ dwutlenku
wegla jest nawet wigksza. Gdyby wszystkie polskie lasy pusci¢ z dymem, emisja
dwutlenku wegla bylaby parokrotnie wyzsza, niz pochodzaca ze spalania paliw
kopalnych. W Polsce taki scenariusz jest nieprawdopodobny, natomiast w krajach stabo
rozwinigtych gospodarczo istnieje ogromna presja na lasy, ktore wydaja si¢ ludziom
przeszkoda dla atrakcyjniejszego wykorzystania terenu. Dlatego TFFF moglby postuzy¢
jako instrument ratowania klimatu bez jednoczesnego niszczenia biordznorodnosci.
Trudno jednak powiedzie¢, czy uda si¢ zmobilizowaé kwoty, ktére bylyby w stanie taki
cel osiagna¢ w znaczacej skali.

COP-30 w Belém nie spowodowat przetomu w §wiatowych staraniach o ratowanie
klimatu. Ale mogto by¢ gorzej. Na szczg$cie udato si¢ unikna¢ rozwigzan niweczacych
dotychczasowe osiggniecia 1 unikng¢ ustanowienia nowych precedenséw utrudniajacych
poprawe w przysztosci.



