Ekologiczna krzywa Kuznetsa

Simon Kuznets, amerykanski ekonomista pochodzenia rosyjskiego (a raczej biatorusko-
zydowskiego), otrzymat nagrode¢ Nobla w 1971 r. gtéwnie za historyczne badania nad
wzrostem gospodarczym. W 1955 r. opublikowat artykut, w ktérym udokumentowat
nieliniowa zalezno$¢ pomigdzy zamoznoscia a nieréwnoscig dochodowa. Poczatkowo owa
nierdwnos$¢ jest niewielka, potem ro$nie, ale po przekroczeniu pewnego poziomu zamoznosci
zaczyna spada¢. Jej wykres przypomina odwrdcona litere¢ "U". Kilkadziesiat lat p6Znie;j
ekonomisci zauwazyli podobna tendencj¢ dla dewastacji sSrodowiska. Poczatkowo jest ona
mata, potem ros$nie wraz ze wzrostem zamoznosci, ale wreszcie po przekroczeniu pewnego
poziomu zaczyna spadac. Jest to tzw. ekologiczna krzywa Kuznetsa, ktéra bulwersuje
ekonomistéw poczawszy od lat 1990.

Badania statystyczne rzeczywiscie potwierdzaja, ze tego typu zalezno$¢ moze by¢
zaobserwowana w wielu obszarach ochrony §rodowiska. Na przyktad woda w rzece w kraju
nieuprzemystowionym bywa czysta. Potem ulega zanieczyszczeniu, ale w miarg jak kraj si¢
wzbogaca, ponownie staje si¢ dobrej jakosci. Podobnie jest z wylesianiem. Poczatkowo lasy
majg si¢ dobrze. Jednak w kraju, ktdéry znalazt si¢ na Sciezce wzrostu gospodarczego ulegaja
dewastacji, aby po kilku pokoleniach sta¢ si¢ przedmiotem troski i ochrony. Badanie
dlugookresowych tendencji w emisjach dwutlenku wegla rowniez sugeruje podobna
sekwencj¢. Emisje te poczatkowo sa bliskie zeru, potem rosna, ale w bardzo wysoko
rozwinigtych krajach zaczynaja mie¢ tendencje¢ spadkowa.

To, co zwtaszcza bulwersuje, to wyciagany niekiedy wniosek, Ze polityka ekologiczna jest
wilasciwie niepotrzebna. Jak si¢ ludzie wzbogaca, to sami zaczna sig troszczy¢ o srodowisko.
Na ideologi¢ tego typu mozna natkna¢ sieg, styszac czgsta opinig, ze dewastacja sSrodowiska
jest rodzajem "choroby dziecigcej". Kazdy przez to przechodzi, ale w koncu wyrasta.

Sprawa jest wszakze bardzo ztozona. Dostgpno$¢ wspélczesnej techniki obliczeniowej i
zaawansowanie metod statystycznych pozwalaja na badanie korelacji na skalg, ktora
wczesniej wydawatla si¢ niemozliwa. Mozna bada¢ zwiazek wszystkiego ze wszystkim.
Réwniez ekologiczne krzywe Kuznetsa doczekaty si¢ niezliczonych weryfikacji
ekonometrycznych. Koreluje si¢ wszystkie mozliwe mierniki dewastacji srodowiska ze
wskaznikami PKB per capita. Rzeczywiscie czgsto daje si¢ do zauwazonych prawidtowosci
dopasowa¢ odwrécong litere "U". Problem jednak w tym, ze w wielu przypadkach obserwacje
empiryczne towarzysza tylko lewej stronie wykresu. Sam za§ moment "przesilenia" i
poézniejsza Sciezka spadku sg tylko antycypowane, ale faktycznie jeszcze nie sa obserwowane.
Na przyktad badania emisji dwutlenku wegla sugeruja, ze w krajach o PKB per capita rz¢du
pigcdziesigciu tysigcy dolaréw rocznie zacznie ona spadac. Takich gospodarek jeszcze nie
ma, a oczekiwanie, ze problem zniknie jak si¢ takowe pojawig jest trudne do przyjecia.

Na innego typu problemy mozna si¢ natkna¢ przy badaniu gospodarek okresu przejsciowego,
do ktérych nalezata gospodarka polska co najmniej przez kilkanascie lat po 1989 r. PKB per
capita rost niemal przez caly ten okres, natomiast presja na srodowisko ulegata zmianom,
ktére bynajmniej nie uktadaty si¢ wzdtuz odwréconej litery "U". Badania wykonane w
Warszawskim Osrodku Ekonomii Ekologicznej pokazaly, ze rozwéj zjawiska w czasie byt
skomplikowany i bardziej zalezat od polityki ekologicznej, niz od poziomu zamoznosci.

Jeszcze inny typ krytyki ekologicznej krzywej Kuznetsa formutowany jest na gruncie potrzeb
ochrony srodowiska. Nawet jesli prawda jest, ze zahamowanie dewastacji "przyjdzie samo"
jak ludzie si¢ wzbogaca, to moment ten moze by¢ sp6zniony; srodowisko bedzie juz tak
gruntownie zniszczone, ze nie da si¢ go tanio odbudowac. Innymi stowy, o ochrong trzeba
zadba¢ wczes$niej, jeszcze zanim gospodarka do niej dojrzeje.



Niezaleznie od krytycznych refleksji prowokowanych przez ekologiczne krzywe Kuznetsa,
problem jest rzeczywiscie intrygujacy. Ludzie sa przyzwyczajeni, ze r6zne zaleznos$ci bywaja
monotoniczne: jak co$ wrasta, to wzrasta stale, jak co$ spada, to spada stale. Tymczasem
ekologiczna krzywa Kuznetsa obrazuje proces, gdzie co$ wzrasta tylko przez jakis$ czas, a
potem spada. Jak to wyttumaczy¢?

Z pomoca przychodzi arytmetyka. Pamigtamy bowiem ze szkoty, ze kazda liczb¢ mozna
pomnozy¢ i podzieli¢ przez to samo (byleby nie przez zero!). To, co stanowi przedmiot
zainteresowania w analizie ekologicznej krzywej Kuznetsa, to relacja jakiej$ miary dewastacji
srodowiska — oznaczmy ja przez DEW — oraz PKB. Scislej, badamy relacje pomigdzy DEW
oraz liczba ludnos$ci, LUD, i chcemy wyjasni¢, dlaczego poczatkowo ona ro$nie wraz ze
wzrostem PKB/LUD, a po przekroczeniu pewnej granicy — spada.

Wystarczy wigc sobie przypomniec, ze liczb¢ DEW/LUD mozna pomnozy¢ i podzieli¢ przez
te samag wielkos¢, np. przez PKB i STR, gdzie STR oznacza warto$¢ produkcji pochodzacej z
jakiegos sektora, ktory jest szczegdlnie zwigzany z dewastacja srodowiska. Wtedy:

DEW/LUD = DEW/STR * STR/PKB * PKB/LUD.

Teraz tylko nalezy zauwazy¢, ze DEW/STR i STR/PKB moga wykazywac¢ bardzo
urozmaicong dynamike (w ré6znych tempach wzrasta¢ lub spadac), zeby wyjasnié, ze
DEW/LUD najpierw rosnie, a potem spada. Istotnie bowiem, jesli STR bedzie oznaczad
produkcje przemystowa, to jej udziat w produkcie krajowym brutto (STR/PKB) bynajmnie;j
nie jest staly, tylko zmienia si¢ zgodnie z trendami dobrze wyjasnionymi przez historykow
gospodarczych. Réwniez uciazliwos¢ przemystu (DEW/STR) nie jest stata, tylko zalezy od
wielu czynnikéw, w tym od dostgpnej techniki i od determinacji, z jaka spoteczefistwo
naktada na przemyst wymagania ekologiczne.

Przytoczona powyzej dekompozycja miernikéw dewastacji srodowiska na czynniki zalezne
od jednostkowej uciazliwosci, struktury gospodarczej i poziomu dobrobytu jest standardowa
metoda badania ekologicznej krzywej Kuznetsa. Czasem bywa ona jeszcze wzbogacona przez
wstawienie kolejnych zmiennych, odzwierciedlajacych inne aspekty gospodarowania.

Szczegblnie interesujace jest uzupetnienie analizy o handel migdzynarodowy. Sa poszlaki, ze
spadek uciazliwos$ci ekologicznej w najbogatszych krajach zwiazany jest z importowaniem
ktopotliwych towaréw z krajéw ubozszych. Ale nie jest to tozsame z tzw. Pollution Haven
Hypothesis (hipoteza "przystani dla brudnych przemystéw"), ktéra bedzie analizowana w
jednym z nastgpnych odcinkéw (Aura 5/13). Wyrzucenie zagranice produkcji ktopotliwych
towaréw wynika nie tyle stad, ze kraje biedniejsze sa zmuszane do ich wytwarzania, co stad,
ze w krajach bogatszych ludzie sa gotowi ponie$¢ wigkszy koszt, zeby od swoich
producentéw czego$ wymagac. Przy tej okazji powraca pytanie o to, czy poprawa srodowiska
nastapi spontanicznie, jak tylko sig¢ ludzie wzbogaca, czy jednak wymaga odpowiednich
staran i polityki. Wydaje sig, ze polityka jest niezastgpiona i od jej skutecznosci zalezy, jaka
bedzie jako$¢ sSrodowiska przyrodniczego nawet w zamoznym kraju.



