""Staba'' trwalo$¢ rozwoju

Analiza postulatu Brundtalnd, by zaspokaja¢ potrzeby biezacego pokolenia bez uszczerbku
dla szans na zaspokojenie takich potrzeb w przysztosci oznacza, ze trwaty rozwdj polega na
"nie przejadaniu kapitatu". Powtarzajac jednak za ekonomistami, Ze istnieja trzy zasadnicze
rodzaje kapitatu — przyrodniczy, wytworzony przez cztowieka oraz ludzki — stajemy przed
pytaniem, co to znaczy "nie przejadac kapitatu". Jesli uznamy, Ze nie wolno pomniejszy¢
ktéregokolwiek z tych trzech rodzajow, opowiadamy si¢ za "silng" koncepcja trwatosci.
Natomiast jesli dopuscimy, ze utrata pewnej czesci jednego moze by¢ zrekompensowana
przyrostem drugiego, opowiadamy sig¢ za koncepcja "staba".

Zalety "silnej" koncepcji trwatego rozwoju sa doceniane przede wszystkim przez ekologow,
ktérzy nie chcieliby stysze¢ argumentdw, Ze utrata pewnej cz¢sci kapitatu przyrodniczego
moze by¢ zrekompensowana inwestowaniem w co$ innego. Natomiast wielu ekonomistow
wychodzi z zalozenia, ze nie da si¢ dla kolejnego pokolenia odtworzy¢ takiego samego sktadu
kapitatu, jaki byt dostgpny pokoleniu wczesniejszemu. A skoro tak, to "nie przejadanie
kapitalu" oznacza pozostawienie go nastgpcom w sumie w ilo$ci nie mniejszej, niz
dotychczas. Innymi stowy, uszczerbek na jednym rodzaju moze by¢ zrekompensowany
przyrostem innego, co stanowi kwintesencj¢ koncepcji "stabej".

Jesli mamy odpowiedzie¢ na pytanie, czy utrata jednego rodzaju kapitatu jest
zrekompensowana przyrostem innego, to trzeba sprowadzi¢ do poréwnywalnosci rozne jego
sktadniki. A wigc trzeba na przyklad umie¢ odpowiedzie¢ na pytanie, czy po likwidacji
drzewa i wzbogaceniu si¢ o nowy samochdd jeste§my w sumie bogatsi, czy ubozsi. Trzeba
zatem wyraza¢ w tych samych jednostkach elementy r6znych rodzajéw kapitatu, na przyktad
drzewo i samochdd. Oczywiscie nalezy sig postugiwa¢ w tym celu jakas forma pieniadza. Nie
jest to zadanie fatwe, ale w 21. wieku wykonalne.

Trwaly rozw6j w mysl koncepcji "stabej" eliminuje problem z zasobami wyczerpywalnymi.
W mysl koncepcji "silnej" nikt nie powinien ich wykorzystywac, poniewaz — z definicji — nie
moglby ich nastgpcom odtworzy¢. Natomiast przyjmujac, ze utrata jednego rodzaju kapitatu
moze by¢ zrekompensowana przyrostem innego, wolno juz zaakceptowa¢ wydobycie
zasobow wyczerpywalnych, wszelako pod warunkiem, Ze nastapi odpowiednie zwigkszenie
innych sktadnikéw bogactwa. Jest to tak zwana zasada Johna Hartwicka. Scile rzecz biorac
zasada Hartwicka odnosi si¢ do gospodarki, w ktérej produkcja opisywana jest za pomoca
funkcji Cobba-Douglasa i postuluje reinwestowanie rent z tytutu wydobycia zasobow
wyczerpywalnych (ekonomisci powinni wiedzie¢, co znacza te terminy). Jesli jednak ktos$ ja
rozumie potocznie, to nie popetni duzego btedu. Spektakularnym przyktadem stosowania
reguty Hartwicka jest polityka Norwegii, ktora nie przejada zyskéw z wydobycia gazu na
szelfie atlantyckim, ale je w pewnej czgsci inwestuje w specjalne fundusze. Dzigki temu, po
wyczerpaniu z16z weglowodoréw kraj nie bedzie musial obnizy¢ swojego dobrobytu; tylko
taki rozwdj ma szanse by¢ trwalym.

"Staba" koncepcja rozwoju ma jednak istotne mankamenty. Osoby §wiadome ograniczen
metod wyceny ekonomicznej natychmiast podpowiedza, Ze okreslenie wartosci pienigznej
zasobu przyrodniczego jest kontrowersyjne. Czgsto na zasoby tego typu nie ma rynku, a
zatem i cen. Ile co$ jest warte okreslamy wtedy postugujac si¢ pewnymi procedurami, ktére
bynajmniej nie sa wolne od arbitralnosci. Planujac budowg centrum handlowego na
torfowisku nalezy wyceni¢ tracony w ten spos6b naturalny system ekologiczny i



skonfrontowa¢ wynik z wartoscia sklepéw. Tymczasem wynik wyceny torfowiska mozna
przeciez tatwo zakwestionowac, co podwaza sensownos¢ calej konstrukc;ji.

Ale i tak klopoty z metodami wyceny sa drugorzedne w poréwnaniu z fundamentalna
niemoznoscig okreslenia preferencji przysziego pokolenia. Tych, ktérych beda dotyczyty
nasze decyzje moze jeszcze nie bycC. Jak wigc okresla¢ warto$¢, ktora beda przypisywac
drzewom, czystemu powietrzu, albo rzadkim gatunkom? Przy wycenach ekstrapolujemy
swoje wlasne preferencje, najwyzej modyfikujac je o przewidywany wzrost zamoznosci, albo
o inne uwarunkowania, ktére jesteSmy w stanie ogarna¢ swoja wyobraznia. Jednak
wielokrotnie juz przekonalisSmy si¢, Ze przysztos¢ nas zaskakuje, a nasze przewidywania
okazuja si¢ naiwne. To chyba najbardziej podwaza poprawnos$¢ "stabej" koncepcji trwatego
rozwoju.

Na tym tle powstaty koncepcje posrednie pomigdzy "silna" i "slaba" trwatoscia. Bodaj
najwazniejsza z nich — jakkolwiek nie majaca Scistego oparcia w nauce — jest koncepcja
Hermana Daly'ego. Otéz postuluje on, by trzymac si¢ zasady pozostawiania nastgpcom
wszystkich trzech rodzajéw kapitatu na nie uszczuplonym poziomie, ale dopuszcza, by w
obrgbie kapitatu przyrodniczego zastgpowac malejace zasoby wyczerpywalne ich
odnawialnymi substytutami. Jest to wigc swoista kombinacja koncepcji "silnej" z zasada
Hartwicka ograniczona do jednego rodzaju kapitatu. Na przyklad, zgodnie z postulatem
Daly'ego, wolno zuzywa¢ wyczerpywalne zasoby energetyczne (takie jak wegiel), ale renty z
nich nalezy inwestowac w energetyke odnawialna (taka jak elektrownie wiatrowe). Przy
poszanowaniu tej zasady nastgpne pokolenia odziedzicza, by¢ moze, mniej kapitatu
przyrodniczego ale za to wigcej gotowych do zastosowania zasobow odnawialnych, co
pozwoli im na zachowanie takich samych szans na rozwdj, jakie mieli poprzednicy. Réznica
pomigdzy ta koncepcja a "staba" trwatoscia rozwoju polega na tym, ze dbamy nie tyle o
zrekompensowanie ubytku jednego rodzaju kapitatu drugim, co o niedopuszczenie do tego, by
jakas funkcja zanikta (w przytoczonym przyktadzie — funkcja zaspokojenia popytu
energetycznego).

Podejscie Daly'ego zapoczatkowato w latach 1990. patrzenie na kapitat przyrodniczy przez
pryzmat petnionych przez niego funkcji i rozpoznawanie tych, ktérych nie da sig zastapi¢
niczym innym. W ten sposéb powstata koncepcja krytycznego kapitatu przyrodniczego
(critical natural capital), ktéry jest nam niezbedny. Jest spora literatura naukowa na ten
temat, ale przyrodnikom ani ekonomistom nie udaje si¢ w sposéb w petni przekonujacy w
praktyce zidentyfikowac¢ sktadnikoéw kapitatu przyrodniczego, bez ktérych nie mozemy
funkcjonowac. Na przyktad jesli tracimy ostatniego osobnika nalezacego do jakiego$ gatunku,
to az si¢ prosi, aby te strat¢ uzna¢ za niepowetowana. A jednak zycie (na razie) toczy sie
dalej, co sugeruje, ze 6w gatunek nie byl nam zapewne niezbg¢dny. Albo gdyby$my stracili
mozno$¢ oddychania powietrzem atmosferycznym, to przeciez teoretycznie mozna si¢
zaopatrzy¢ w instalacje tlenowe. Nie chcialbym tego dozy¢ chocby ze wzgledow estetycznych
i ekonomicznych, ale teoretycznie nawet w takich ekstremalnych warunkach da si¢
funkcjonowaé. Wszystko to pozwala sceptykom na podwazanie koncepcji krytycznego
kapitatlu przyrodniczego.

Niewykluczone, ze w przysztosci uda si¢ zidentyfikowa¢ sktadniki albo poziom krytycznego
kapitalu przyrodniczego. Poki jednak konsensusu w tej sprawie nie ma, dobrze jest trzymac
si¢ podejscia Daly'ego. Pozwala ono na porzucenie niepraktycznej "silnej" trwatosci na rzecz
koncepcji elastyczniejszej, ale wolnej od putapek, w jakie mozna wpas¢ postulujac "staba"
wersje trwalego rozwoju.



