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I. Introduction

Strone nr 1 tekstu mozna skréci¢ do stwierdzenia, ze tekst jest po§wigcony polityce pobudzajace;j
wzrost gospodarczy w naszym regionie (Central and Eastern Europe countries).

Potem przejs¢ do Tabeli 1 — mozna jg przeklei¢ jako rysunek do prezentacji i omowic krétko.
CEB - to Central Eastern Europe and Baltic Countries (Polska jest tutaj)

SEE - to Southern Eastern Europe

CIS — to byte kraje ZSRR, podzielone na dwie kategorie

I1. Framework for designing growth policies

Tutaj wystarczy przedstawi¢ same konkluzje réznych teorii, bez wzorow.

Teoria neoklasyczna (model Solowa-Swana, ktory zresztg bedzie omoOwiony na pierwszej prezentacji
podczas zaje¢ poswigconych wzrostowi gospodarczemu) implikuje, ze w dlugim okresie wzrost
gospodarczy jest rowny tempu postepu technologicznego albo zatrzymuje si¢ (jest rowny 0) gdy nie
ma tego postepu.

Teorie wzrostu endogenicznego (tez wspomina o nich pierwsza prezentacja) zakladaja z kolei ze
postep technologiczny mozna modelowac jako bedacy wynikiem innowacji w postaci a) ulepszen
starych produktéw; 3) wprowadzania nowych lepszych produktow.

Te innowacje (zrealizowane w praktyce wynalazki i ulepszenia) powstaja w wyniku dgzenia do
osiggnigcia nadzwyczajnych zyskoéw przez przedsigbiorcow — takie zyski przypadaja innowatorom,
ktorym si¢ powiodto (vide Bill Gates, Steve Jobs).

Nowa teoria wzrostu endogenicznego sugeruje, ze innowacje pobudzajace postep technologiczny sg
wzmacniane przez

a) Lepsza ochrong praw wiasnosci

b) Rozwdj finansowy

c) Lepsza edukacje

d) Stabilno$¢ makroekonomiczng

Prosze krociutko wyjasni¢ dlaczego (str. 5).

Nastepnie na jednym slajdzie prosz¢ krotko wyjasni¢ pojecie ,,tworczego niszczenia” Jozefa
Schumpetera. Oraz o szybszym wzroscie gospodarczym a tempie powstawania i znikania firm.

Nastepnie na jednym slajdzie prosz¢ pokazac ze wydatki na B+R (badania i rozw0j) oraz liczba
patentow sa dobrymi wskaznikami poziomu innowacyjnosci kraju.

Jak wypadajg tutaj kraje CEE 1 czy doganiajg srednig krajow OECD (co to jest OECD prosze
wyjasni¢ krociutko)? A jak porownanie z Azja?

Nastepnie podrozdziat ,,Distance to frontier...” s. 6

Sa 2 gtowne sposoby pobudzania postepu technologicznego: 1) imitacja zaawansowanych
technologii stworzonych gdzie$ indziej; 2) wprowadzanie wlasnych technologii, ktore sa najlepsze
na §wiecie (sg na granicy mozliwosci technologicznych §wiata). W praktyce te granice mozliwosci
technologicznych przyblizamy przez obecng technologi¢ dostepng w USA.

Kraj, ktory jest daleko od granicy mozliwosci technologicznych moze szybko polepsza¢ swdj
poziom technologiczny imitujgc wiodgce technologie wymyslone zagranica. Kraj lezacy blizej tej
granicy, jezeli chce wyraznie polepsza¢ swoje technologie musi polega¢ na innowacjach drugiego
typu — wilasne technologie, ktore trudniej stworzy¢ (niz imitacje).

Proszg poda¢ przyktady udanych imitacji technologicznych w ostatniej historii (s. 7).
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Na dwoch slajdach mozna pokaza¢ czynniki sprzyjajace imitacji i sprzyjajace wprowadzaniu
najlepszych nowych technologii (str. 7).

e 3. Policies for growth
1. Competition and entry
Konkurencja rynkowa (ilo$¢ firm, poziom cen) i tatwos$¢ wejscia na rynek (otworzenia firmy)
wzmagajg innowacyjnos¢ 1 wzrost.
Jak to wypada w krajach CEE i w Polsce? Krotko o barierach otwierania nowych firm (s. 9).
Konkurencja? s. 9-10.
Prosze nie pokazywa¢ Charts 1-2 — za trudne do wytlumaczenia.

Jak kraje CEE mogg zapewni¢ wystarczajacy poziom konkurencji rynkowej do pobudzenia
innowacyjnosci i wzrostu? S. 12. Rola efektywnych instytucji w postaci urzgdéw chronigcych
konkurencje¢, zwalczajacych monopole i zmowy rynkowe firm. Plus sprawa sagdownictwa —
dhugie rozstrzyganie sporow w sprawach gospodarczych ze wzgledu na duzg ilo$¢ zalegtych
spraw 1 nieefektywnie matg liczbe sedziow.
Eliminacja biurokracji, utatwienie rejestracji firm itp. Rejestracja wtasnosci (przyktady s. 13).
2. Edukacja
Edukacja podnosi wzrost gospodarczy poprzez pobudzanie innowacji jako ze lepiej
wyedukowani moga tatwiej tu pomoc. Plus utatwiaja adaptacje imitacji.
Wazna jest 1 1lo$¢ edukacji (mierzona wydatkami na edukacje , iloscig studentéw) jak i jako§¢é
edukacji (Mozna pokazaé Chart 3 i krotko go wyjasnic.)
Jak tutaj radzi sobie Polska (akapit zaczynajacy si¢ od ,,Nevertheless..” na str. 17)
Kokluzje o edukacji: akapit ,,In terms of Policy... ,, s. 18 (i w Conclusion na str. 25)
Proszg pokaza¢ i omoéwi¢ bardzo wazny Chart 5 (s. 20, omowienie na s. 19).
3. Ograniczenia finansowe.
Bardzo krotko: potrzeba tatwiejszej dostepnosci kredytowania dla przedsigbiorstw, zwlaszcza
matych. W Polsce raczej przez banki niz przez emisje¢ papieréw warto§ciowych.
4. Jak sfinansowa¢ reformy?
Mozliwosci zwigkszania wydatkéw bardzo ograniczone (w Polsce ze wzgledu na dlug
publiczny). Moze zmieni¢ strukturg¢ wydatkow: wigcej na jako$¢ edukacji i dostgp do niej —
mniej na...??? Rola sektora prywatnego (s. 25).

W razie dodatkowych pytan prosze napisa¢ do mnie e-mail: mbrzezinski@wne.uw.edu.pl
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