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Streszczenie

Tworczos¢ Langego wymyka si¢ prostym klasyfikacjom. Dostrzegamy w niej jednak pewna prawidlowosc,
cechg charakterystyczna, ktora polega na sktonnosci i zdolnosci Langego do podejmowania syntez naukowych.
Synteze ekonomii marksistowskiej i neoklasycznej, miata zawiera¢ ,,Ekonomia polityczna”, ktorej tom I ukazat
si¢ w roku 1959. Cwieré wieku wczesniej, program syntezy tego typu zostat zarysowany w artykule ,,Marxian
Economics and Modern Economic Theory" (1935a [1975]). Wéwczas jednak, Lange postawit stabszy postulat
komplementarnosci wymienionych teorii. W artykule podjeto probe rekonstrukeji syntezy Langego zawartej w
»Ekonomii politycznej” oraz reakcji srodowiska ekonomistow krajowych i zagranicznych. We wstgpnych roz-
wazaniach przedstawiono wczesne proby syntez naukowych Langego oraz ewolucj¢ jego pogladéow na problem
relacji migdzy ekonomia marksistowska a neoklasyczna. W zakonczeniu zaproponowano spojrzenie na synteze
Langego w $wietle dzisiejszej wiedzy metodologiczne;j.
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Trudno jest pisa¢ dzisiaj o Oskarze Langem. Jego fascynacja socjalizmem, datujaca si¢ od lat
mitodzienczych i trwajaca do konca zycia, jest trudno zrozumiata dla kogos, kto doswiadczyt
kryzysu tego sytemu 1 jego zatamania si¢ oraz podjat trud zrozumienia przyczyn tych zjawisk.
Takze trudno jest dzisiaj zaakceptowac niczym nie zachwiana, pelna akceptacji aprobate Lan-
gego dla ekonomii marksistowskiej. Zarowno socjalizm, jak i marksizm zdajq si¢ by¢ prze-
ciez ostatecznie sfalsyfikowane przez bieg zdarzen i histori¢. Z drugiej strony, Lange jest
jednym z najznakomitszych polskich ekonomistow XX wieku, a jego tworczo$¢ wykracza
daleko poza marksistowskie ramy i socjalistyczne idee. Lange przyczynit si¢ do rewolucyj-
nych zmian, jakie zaszly w ekonomii amerykanskiej okoto potowy zeszlego wieku. Na uni-

wersytecie w Chicago inicjowat badania nad teoria rownowagi ogblnej, zastosowaniami ma-
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tematyki w ekonomii i ekonometria, wowczas, gdy dominowaty tam style myslenia, wywo-
dzace sig jeszeze z XIX wieku: ekonomia klasyczna i instytucjonalna. To Lange, niedtugo po
ukazaniu si¢ Ogolnej Teorii... J. M. Keynesa, podjat probg jej uzgodnienia z teorig rownowagi
ogolnej. I chociaz stal si¢ stawny dzigki udziatlowi w debacie nad rachunkiem ekonomicznym
w socjalizmie, to przeciez dowodzil mozliwosci optymalnej alokacji zasobéw w gospodarce z
panstwowa wlasnos$cia srodkow produkcji przy pomocy narzedzi analitycznych teorii réwno-
wagi og6lne;j.

Tworczos¢ naukowa Langego nie uktada si¢ w proste schematy i nie poddaje si¢ pro-
stym klasyfikacjom. Byt marksista, teoretykiem rownowagi ogdlnej i jednoczes$nie akcepto-
wal idee Keynesa. Osiagnat w swojej karierze akademickiej nieckwestionowana pozycje, lecz
jednoczesnie, jak twierdzi Christine Rider (1998), byl ekonomista skazanym na ,,inno$¢”. Nie
akceptowat kapitalizmu rynkowego i trudno mu byto si¢ w petni identyfikowaé z realnym
socjalizmem panstwowym. Linia rozwojowa jego pogladow ekonomicznych byta wypadkowa
wewngtrznego rozwoju oraz wptywow srodowiska 1 jak sam pisze w przedmowie do wydania
swych prac z lat 1930-1960: ,,linia ta nie zawsze byta prosta, niejednokrotnie zatamuje si¢ i na
nowo toruje sobie drogg” (Lange 1961, s. 7). W tej zlozonos$ci cech tworczos$ci naukowej
Langego mozna jednak dostrzec pewna prawidtowosc¢. Jest nig sktonnos¢ i jednocze$nie zdol-
nos¢ Langego do myslenia syntetycznego, po podejmowania prob znajdowania wspolnego
mianownika dla r6znych teorii 1 ujgé. Jest to widoczne juz w poczatkach pracy naukowej
Langego, kiedy to formutuje postulat integracji metod badawczych teorii rownowag czastko-
wych i teorii rownowagi ogoélnej (Lange 1932 [1973a]), a pdzniej pojawia si¢ jeszcze kilka-
krotnie, m. in. w koncepcji komplementarnosci ekonomii neoklasycznej 1 marksistowskiej
(Lange 1935a [1975]), a takze w poszukiwaniach podstaw mikroekonomicznych dla teorii
J.M. Keynesa w ramach koncepcji rownowagi ogolnej (Lange 1944 [1973a])".

Szczegdlnego rodzaju syntezg teorii ekonomicznych miata takze dostarczy¢ Ekonomia
polityczna, ktérej wydanie zostato zapowiedziane przez Langego w roku 1957, a pierwszy
tom ukazat si¢ dwa lata pozniej. Jak pisza Brus i Kowalik (1967), program tej syntezy zostal
zarysowany juz w roku 1935, w artykule zatytutowanym ,,Marxian Economics and Modern
Economic Theory”. To wowczas Lange formuluje postulat komplementarnosci obu wymie-
nionych teorii, o czym wspomnieliSmy juz wyzej, co prowadzi go dalej do wniosku, iz kazda
z tych teorii posiada relatywna przewage nad druga na réznych polach analizy ekonomiczne;j.

Ten problem wzajemnych relacji ekonomii marksistowskiej 1 neoklasycznej wraca jeszcze nie
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raz w artykutach Langego, chociaz postulat komplementarnosci zostaje czgSciowo zapomnia-
ny, a coraz to bardziej widoczna staje si¢ proba podporzadkowania neoklasycznych narzedzi
analitycznych koncepcjom ekonomii marksistowskiej. W I tomie Ekonomii politycznej, Lange
dokonuje tego typu inkorporacji, wyposazajac ekonomig¢ marksistowska w prakseologie, czyli
nauke¢ o racjonalnym dzialaniu, bedaca pewna odmiana ekonomii neoklasycznej. Wg Lange-
go, tak rozumiana prakseologia jest nauka pomocnicza dla ekonomii politycznej, a jej rela-
tywne zalety sa szczegdlnie widoczne w gospodarce socjalistycznej, w ktorej racjonalnosé
dziatania indywidualnego podmiotu zostaje zastapiona racjonalnoscia ogélnospoleczna, reali-
zowana poprzez planowanie gospodarstwa spotecznego. Taka interpretacja relacji ekonomii
marksistowskiej 1 neoklasycznej zostata przyjeta w ekonomii krajowej, lecz nie zyskata szer-
szej akceptacji za granica, a wybitny przedstawiciel austriackiej szkoty ekonomicznej Murray
Rothbard (1971 [1997]) orzekl nawet, Ze akceptujac prakseologig, Lange porzucil marksizm i
stanat po stronie Ludwiga von Misesa, swego przeciwnika w debacie socjalistycznej z lat 30-
tych.

Celem artykutu jest rekonstrukcja pogladow teoretycznych zawartych w Ekonomii poli-
tycznej Langego, ze szczegdlnym uwzglednieniem postulowanych przez autora relacji migdzy
ekonomia polityczna a prakseologia. Uwzgledniajac panujace trendy w literaturze historiogra-
ficznej, przedstawiony zostanie szerszy kontekst, ktoéry rzuci dodatkowe $wiatto na gltéwny
przedmiot rozwazan. Artykutl jest zorganizowany w nastgpujacy sposob. W punkcie pierw-
szym przyblizymy tg cechg¢ tworczosci Langego, ktéra polegata na sklonnosci do poszukiwa-
nia naukowych syntez, m.in. przedstawimy wspomniany juz postulat komplementarnosci
ekonomii marksistowskiej 1 neoklasycznej, sformutowany w latach 30-tych w Ameryce. W
punkcie drugim, na podstawie analizy pdzniejszych publikacji Langego, zrekonstruujemy
ewolucje¢ pogladéw Langego na temat relacji migdzy marksizmem a ekonomia neoklasyczna.
Punkt trzeci poswigcony bedzie syntezie Langego, zawartej w Ekonomii politycznej, po czym,
w kolejnym punkcie, oméwimy reakcje srodowiska ekonomistow krajowych i zagranicznych.
W koncowej czg$ci artykulu, zaproponujemy spojrzenie na syntez¢ Langego w $wietle dzi-

siejszej wiedzy metodologiczne;j.

1. Wczesne syntezy Langego

W roku 1932 Oskar Lange, pomimo mtodego wieku, byt juz dojrzatym ekonomista. Od kilku

lat pracowat w Uniwersytecie Jagiellonskim w Katedrze Ekonomii 1 Statystyki, ktora kiero-



wal profesor Adam Krzyzanowski. Twoércza atmosfera srodowiska ekonomistow skupionych
wokot Adama Krzyzanowskiego musiata sprzyja¢ rozwojowi intelektualnemu Langego, skoro
juz rok wcze$niej uzyskal habilitacj¢ na podstawie rozprawy pt.: ,,Statystyczne badanie ko-
niunktury gospodarczej”. Fragmenty habilitacji, w zmienionej i poprawionej wersji, zostaly
opublikowane w jezyku niemieckim w postaci dwodch artykutow witasnie w 1932 roku. Jeden
z artykutow, zatytutowany ,,Die allgemeine Interdependenz der Wirtschaftsgroessen und die
Isolierungsmethode” (1932 [1973a]), byl poswigcony analizie relacji pomigdzy teoria réwno-
wagi ogdlnej 1 metoda rownowag czastkowych, a w zasadzie przeprowadzeniu dowodu, ze
podejscia metodologiczne wymienionych koncepcji nie sa ze soba sprzeczne, lecz si¢ wza-
jemnie uzupeltniaja, a w okreslonych warunkach, przy okreslonych zatozeniach, teoria row-
nowagi ogolnej daje doktadnie takie same wyniki co metoda rownowag czastkowych. Byta to
pierwsza synteza naukowa Oskara Langego. Jak si¢ pozniej okazato, sktonno$¢ do podejmo-
wania prob integracji r6znych kierunkéw badan naukowych w teorii ekonomii miata by¢ ce-
cha wyr6zniajaca w tworczosci Langego.

Podstawowa cecha teorii rownowagi ogdlnej, w ksztatcie nadanej jej przez Walrasa 1
Pareto, stwierdza Lange w ,,Die Allgemeine Interdependenz...”, jest matematyczne ujgcie
powszechnej wspodtzaleznosci wielkosci gospodarczych. Walrasowski system jednoczesnych
rownan odzwierciedla fakt, zgodnie z ktorym zmiana jednej dowolnie wybranej wielko$ci
ekonomicznej wywiera wptyw na wszystkie inne wielkosci, cho¢ sita tego wptywu jest rozna,
w krancowym przypadku zerowa. Ponadto, zmiana okreslonej wielko$ci gospodarczej wywo-
tuje ruch catego uktadu zmierzajacy do ustalenia nowego stanu réwnowagi. Koncepcja
Walrasa pozwala zatem uja¢ cato$¢ gospodarki na podstawie jednolitej zasady rownowagi
(Lange 1932 [1973a], s. 288). Marshallowska metoda rownowag czastkowych, ktora polega
na ,,izolujacej abstrakcji”, czyli zastosowaniu klauzuli ceteris paribus, jest nie do pogodzenia
z teoria réwnowagi ogdlnej, stwierdzaja zwolennicy tej ostatniej. Lange referuje poglady Pa-
reto, ktory uwaza wrecz, ze kierunek neoklasyczny nie zrozumiat istotnego sensu metody
matematycznej w ekonomii. Jezeli wszystkie wielkos$ci gospodarcze sa wspolzalezne, jak
twierdzi szkota matematyczna, to izolowanie dla celow badania dwoch lub trzech wielkosci z
catoksztaltu wzajemnych zaleznosci i zaktadanie statosci wielkosci pozostatych, jest metodo-
logicznie niepoprawne, poniewaz moze prowadzi¢ do eliminacji z pola badania istotnych od-
dzialywan.

Postawiwszy problem, Lange zauwaza, ze metoda réwnowag czastkowych, pomimo
metodologicznych brakéw, ma na swoim koncie liczne sukcesy. ,,Analiza konkretnych,

szczegotowych zagadnien teorii ekonomii bez uzycia metody izolacji jest niemozliwa” (ibid.,



s. 292). Nawet teoretycy szkoty matematycznej, przechodzac do analizy konkretnego proble-
mu, byli zmuszani do korzystania z ,,wzorcéw neoklasycznych”. Wynikalo to z tego, konty-
nuuje Lange, Ze ograniczanie si¢ do analizowania zagadnien ogolnej rOwnowagi za pomoca
uktadu rownan jednoczesnych oznaczato poprzestawanie tylko na samych uogdlnieniach, bez
mozliwosci glebszego poznania konkretnych proceséw gospodarczych. ,,Totez wspotczesna
teoria ekonomii znajduje si¢ w paradoksalnej sytuacji, polegajacej na tym, Ze najbardziej
owocna ze stosowanych przez nia metod — metoda izolacji — nie czyni zados$¢ rygorystycz-
nym wymogom ogdlnej wspodlzaleznosci wszystkich wielkosci gospodarczych, podczas gdy
jedyna metoda odpowiadajaca tym rygorom — metoda rownan jednoczesnych — w praktyce
okazuje si¢ bezptodna” (ibid., s. 293-294).

W opisanej sytuacji, opierajac si¢ na myslach Marshalla, Schumpetera i Pantaleoniego,
Lange stawia sobie problem: ,,sprecyzowania warunkéw dopuszczalno$ci stosowania metody
izolacji w ramach ogoélnej teorii rownowagi gospodarczej” (ibid., s. 296). Inaczej méwiac,
zaktadajac teoretyczna przewagg metody ogolnej rownowagi nad metoda réwnowag czastko-
wych, Lange stara si¢ znalez¢ podstawe dla ich syntezy. Zagadnienie to rozwiazuje poprzez
wprowadzenie pojgcia tzw. czastkowej elastycznosci zwiazkéw migdzy wielkosciami gospo-
darczymi. Elastyczno$¢ czastkowa dwoch wielkosci gospodarczych, bedac ilorazem stosun-
kowej zmiany jednej wielkosci do stosunkowej zmiany drugiej wielkosci, mierzy skalg ich
wzajemnej reakcji na zmiang. W calej gospodarce, zgodnie z zaloZeniami teorii rownowagi
ogolnej, zmiana dowolnego elementu pociagnie za soba reakcje we wszystkich pozostatych
elementach, jednakze skala tej reakcji bedzie rozna. Roznice czastkowych elastyczno$ci moga
zatem stanowi¢ podstawe metody izolacji. Przyjmujac okreslona minimalng wielkos$¢ czast-
kowej elastyczno$ci zwiazkdw migdzy dwiema wielko$ciami gospodarczymi jako miare
istotnosci tego zwiazku, otrzymujemy kryterium za pomoca ktérego mozna dokonaé redukcji
ilosci rownan rownowagi ogolnej. Wszystkie zmienne, dla ktérych czastkowe elastycznos$ci
sa nizsze od przyjetego kryterium istotnosci, moga zosta¢ wyeliminowane bez jakiejkolwiek
straty dla badania. W rezultacie tego rozumowania, Lange konkluduje: ,,Metoda izolacji jest
wigc, jak si¢ okazuje, w pelni zgodna z teoria ogdlnej wspotzaleznosci wszystkich wielko$ci
gospodarczych i stanowi jedyna praktycznie mozliwa droge wyjscia poza same tylko uogdél-
nienia ogolnej teorii rownowagi gospodarczej” (ibid., s. 319).

Na poczatku roku 1934 Lange wyjezdza na stypendium Rockefellera do Stanow Zjed-
noczonych. Rzuca si¢ w wir studiow i pracy naukowej. Nawiazuje kontakty i wspolpracg ze
znakomitymi ekonomistami z najlepszych uniwersytetow. Uczgszcza na spotkania prywatne-

go Klubu Ekonomicznego, ktéremu przewodniczy Joseph Schumpeter. Poznaje Mitchella z



Uniwersytetu Columbia, Kuznetsa z National Bureau of Economic Research oraz Knighta z
Uniwersytetu Chicago. Stara si¢ jak najlepiej wykorzysta¢ wszystkie sposobno$ci do posze-
rzenia swojej wiedzy. W sprawozdaniu z pobytu w Ameryce, przygotowanym dla fundacji
Rockefellera we wrzesniu tego roku, Lange pisze: ,,prowadzone przeze mnie rozmowy, jak
rOwniez moje zainteresowania nie ograniczyty si¢ do specyficznego zakresu moich wlasnych
badan. Zawsze staralem si¢ zdoby¢ informacje o tym, co dzieje si¢ w tym kraju w kazdej z
dziedzin ekonomii, i odwiedzilem szereg ludzi, ktorych praca poswigcona jest catkiem od-
miennym problemom niz te, nad ktorymi sam pracuj¢. Poza tym stale obserwowalem biezaca
rzeczywisto$¢ gospodarcza tego kraju” (Lange 1986, s. 69).

Wtasne badania Langego koncentruja si¢ w tym czasie na problemach teorii rownowagi
ogo6lnej. Jednoczes$nie nie gasnie jego zainteresowanie, pielggnowane juz od lat licealnych 1
kontynuowane w okresie studiow w Krakowie, teoria socjalizmu i marksizmem. Tworcze
potaczenie tych dwoch nurtéw owocuje dwoma waznymi artykulami opublikowanymi na
tamach The Review of Economic Studies. Pierwszy z nich, to ,,Marxian Economics and Mod-
ern Economic Theory” (Lange 1935a [1975]). Lange, zainspirowany wczesniejszym artyku-
tem japonskiego ekonomisty Kei Shibaty, podejmuje si¢ w nim zbadania wzajemnych relacji
migdzy ekonomia marksistowska a teoria neoklasyczna. Rozwaza relatywne przewagi kazde-
go z wymienionych nurtéw ekonomii, krytykuje zarowno jedna, jak i druga teori¢ oraz poka-
zuje ich mocne strony. Stawia tez¢ o ich komplementarnosci, czyli wzajemnym uzupetnianiu
sig, tak charakterystyczna dla swojego myslenia. Cwieré wieku pozniej, Lange podejmie ten
temat na nowo i dojdzie do innych wynikow, ale to w ,,Marxian Economics...” mozna doszu-
kiwac¢ si¢ poczatkow jego myslenia o przysztej syntezie marksistowskiej ekonomii polityczne;j
1 teorii neoklasycznej. Zagadnienie to rozwazymy szerzej w nastgpnym punkcie.

Drugi artykut, opublikowany w nastgpnym roku, ktéry prawdopodobnie otworzyt Lan-
gemu drzwi do przysziej kariery naukowej, to: ,,On the Economic Theory of Socialism”
(Lange 1936-1937 [1973]). Artykutem tym Lange wlaczyt si¢ do otwartej na nowo, dzigki
publikacji przez Friedricha Augusta von Hayeka (1935) antologii zatytutowanej Collectivist
Economic Planning, debaty nad mozliwoscia efektywnej alokacji zasobow w socjalizmie.
Historia tego zagadnienia jest dobrze znana, sama debata byta przedmiotem licznych opraco-
wan, dlatego nie bedziemy w tym miejscu relacjonowaé szerzej jej przebiegu®. Zwrocimy
jedynie uwagg na pewien fakt, istotny z naszego punktu widzenia, ktory dotyczy sposobu my-

$lenia i argumentowania Langego na rzecz tezy, ze rachunek ekonomiczny w socjalizmie jest

? Dobrg relacje z debaty mozna znalezé w pracach Kostro (2001, rozdz. 3) i Caldwella (1997).



tak samo mozliwy, jak rachunek ekonomiczny w kapitalizmie. Podstawa, na ktérej opart Lan-
ge swoje przekonanie, byla Walrasowska teoria rownowagi ogélnej. Wprawdzie wczesdniej
Enrico Barone (1908 [1935]) poszedt ta sama droga, gdy dowodzit, ze uktad rownan jedno-
czesnych opisujacy wielkosci gospodarcze w socjalizmie i1 kapitalizmie jest formalnie taki
sam 1 daje w obu przypadkach takie same wyniki — problemy centralnego planisty polegalyby
zatem na praktycznej zlozono$ci i trudnosci obliczen — nie zmienia to jednak faktu, ze Lange
polaczyt ze soba dwa nurty: socjalizm i teori¢ rownowagi ogdlnej, wzbogacajac rozumowanie
swojego poprzednika i uzyskujac pewien stopien ich syntezy. Rozwiazanie Langego polegalo
na dowodzeniu, ze w gospodarce socjalistycznej rozwigzanie uktadu rownan jednoczesnych
bedzie dokonywac si¢ za posrednictwem empirycznej procedury prob i bledow, nie rozniace;]
sig istotnie od Walsrasowkiego procesu tdatonnements. Warto wspomnie¢, ze prawie trzydzie-
Sci lat pdzniej, w ostatnim swoim artykule, zatytutowanym ,,Maszyna liczaca i rynek”, Lange
(1965a [1973b], s. 333) moéwi, ze ,,proces rynkowy i jego ktopotliwe tdtonnements okazuja si¢
przestarzale”. Bedac pod wptywem wiary w nieograniczone wrg¢cz mozliwosci komputerowe;
techniki obliczeniowej, Lange jest przekonany, ze rozwiazanie uktadu rownan jednoczesnych
mozna otrzymac ,,w niecata sekunde” (ibid.). Rynek staje si¢ dla Langego swoista aparatura
obliczeniowa odchodzacej w przeszios¢ ery. Problem Barone’go — ztozono$¢ i1 trudno$¢ obli-
czen — przestat dla Langego istnie¢”.

W 1937 roku Lange rozpoczyna pracg na Kalifornijskim Uniwersytecie Stanowym w
Berkeley, a rok p6zniej przenosi si¢ do Chicago, gdzie zostaje z przerwami do kofica swojego
pobytu w Ameryce i powrotu do Polski. Jest to okres szczegdlnej aktywno$ci naukowej Lan-
gego. Nie tylko wyktada na Uniwersytecie, ale takze wspotpracuje z Komisja Cowlesa, ktora
w tym czasie przenosi swoja siedzibg¢ do Chicago, oraz z Towarzystwem Ekonometrycznym,
z ktorego dziatalno$cia wiazano wowczas duze nadzieje na rozwoj teorii ekonomii, w zwiaz-

ku z zastosowaniami metod matematycznych i statystycznych. Lange, od samego poczatku

? Trzeba tutaj przyznaé, iz Lange byt w sprawie mozliwosci obliczeniowych komputeréw ostrozniejszy, niz
wskazuje na to obiegowa opinia. Pisal bowiem takze, iz istnieja ,,procesy ekonomiczne tak bardzo ztozone [...]
ze nie poradzi sobie z nimi zaden komputer. [...] W takich przypadkach nie pozostaje nic innego, jak stosowaé
staroswiecki serwomechanizm rynkowy, ktoérego pojemnos¢ robocza jest o wiele wigksza” (Lange 1965a
[1973b], s. 335). Do pogladu Langego, iz komputery sa w stanie znacznie przyspieszy¢ rozwiazanie uktadu
réwnan w modelach rownowagi ogdlnej, odnidst si¢ kilka lat pdzniej inny wybitny cztonek Komisji Cowlesa,
Herbert Scarf, tworca numerycznego algorytmu pozwalajacego obliczy¢ przyblizone ceny rdwnowagowe w
modelu rownowagi ogolnej Arrowa-Debreu. Scarf (1973, s. 10-11) oszacowat, ze znalezienie wektora cen row-
nowagowych w uproszczonym 12-réwnaniowym walrasowskim modelu réwnowagi ogdlnej, przy uzyciu meto-
dy ,,na chybil-trafit” zajetoby (w 1973 roku) czas rzedu dziesigciu tysiecy dni. Co wigcej, Alain Lewis w serii
prac z lat 80. i 90. dowiodt, migdzy innymi, ze w ciqglych neo-walrasowskich modelach réwnowagi ogoélnej,
réwnowaga nie jest obliczalna przez maszyng Turinga (,,idealny” komputer cyfrowy) (zob. Mirowski 2002, s.
423-435, 526-529).



swojego pobytu na Uniwersytecie Chicago, oddaje si¢ pracy nad doskonaleniem Walrasow-
skiej teorii rownowagi ogolnej oraz ekonometrii. Jak pisza Philip Mirowski 1 Wade Hands
(1998, s. 268) w pracy rekonstruujacej powojenne losy neoklasycznej teorii popytu w Amery-
ce: ,,Jego poczatkowy wptyw na to co dziato si¢ w Chicago polegat na wyostrzaniu koncepcji
ekonomii formalnej nawet w wigkszym stopniu niz mozna to byto spotka¢ gdziekolwiek in-
dziej”. Z innych elementow wypowiedzi Mirowskiego i Handsa wynika, ze w zwiazku z pra-
cami Langego, matematyczna teoria rownowagi ogolnej potaczyla si¢ z socjalizmem, co po-
twierdza nasze wczesniejsze spostrzezenia. Jednak socjalizm pozostawatl w tym czasie poza
gléwnym nurtem badawczych zainteresowan Langego. Jak si¢ wydaje, od pdétrocznego poby-
tu w Londynie na przetomie lat 1936/37, Lange rozpoczal intensywne prace nad swoja wersja
neoklasycznej syntezy, ktorej podstawy zarysowat wczesniej John R. Hicks w artykule ,,Mr
Keynes and the Classics”, opublikowanym na tamach czasopisma Econometrica w roku 1937.

Langowska syntez¢ neoklasyczna zawiera ksiazka Price Flexibility and Employment,
opublikowana przez Komisj¢ Cowlesa w roku 1944. Tematy Keynesowskie pojawity si¢ w
kreggu zainteresowan Langego juz znacznie wczesniej. W roku 1938 opublikowatl on w czaso-
pisSmie Economica artykut pt.: ,,The Rate of Interest and the Optimum Propensity to Consu-
me”’, w ktorym przedstawiat teori¢ Keynesa oraz teorig ,,klasyczna” jako szczegodlne przypad-
ki pewnej bardziej ogélnej teorii. Rok pozniej zwraca si¢ do Komitetu Badan Uniwersytetu
Chicago z prosba o wsparcie projektu badawczego, ktdrego celem jest rozpoznanie wplywu
polityki pienig¢znej na wchianianie bezrobocia technologicznego. Pisze we wniosku: ,,Problem
bezrobocia technologicznego, nabierajacy pierwszoplanowego znaczenia praktycznego, nie
znalazt zadowalajacego rozwiazania. Gléwna tego przyczyne stanowi fakt, ze az do nie daw-
na ujmowany byt on zupelie w oderwaniu od polityki pieni¢znej. Najnowsze badania, pro-
wadzone w szczegolnosci przez ekonomistéw z Cambridge, z ktérych najwybitniejszym w tej
dziedzinie jest p. Keynes, ustality, ze problem bezrobocia jest Scisle powiazany ze zjawiskami
pienigznymi oraz rozwingly pewne metody analizy, za pomoca ktérych po raz pierwszy moz-
liwe jest badanie zagadnienia bezrobocia w sposob zadowalajacy. Jednakze ekonomisci z
Cambridge nie zajmowali si¢ samym problemem bezrobocia technologicznego, gdyz w swo-
ich rozwazaniach zaktadali brak postepu technicznego” (Lange 1986, s. 111). Efekty realiza-
cji projektu byty przedmiotem referatu zatytulowanego ,,The Theory of Technological Unem-
ployment”, w 1940 roku na corocznej konferencji Komisji Cowlesa. W tym samym czasie
Lange pracowat juz nad wspomniang wczesniej ksiazka Price Flexibility...

Przedmiotem badania w Price Flexibility... jest, jak pisze Lange (1944 [1973a], s. 563),

wpltyw gigtkosci cen, w szczegolnosci gigtkosci cen czynnikow produkcji, na zatrudnienie i



na stabilno$¢ gospodarki. Gigtko$¢ cen traktowana byta w teorii klasycznej (neoklasycznej)
jako podstawowy warunek pelnego zatrudnienia i jako taka byla czym$ pozadanym, a takze
stanowila norme dla polityki gospodarczej. Bezrobocie, w ramach tego ujgcia, byto wytacznie
nastepstwem sztywnos$ci cen czynnikéw produkeji. Jednakze Keynesowska teoria bezrobocia
przymusowego podwazyta wartos¢ powyzszego rozumowania. Keynes 1 niektorzy jego zwo-
lennicy dowodzili bowiem, ze spadek ptac nominalnych nie tylko nie musi likwidowa¢ bez-
robocia, lecz wregcz moze prowadzi¢ do jego wzrostu. Lange, jak si¢ wydaje, catkowicie ak-
ceptowal efekty rozumowania Keynesa, z drugiej strony od wielu lat prowadzit badania nad
teoria rownowagi ogolnej, takze akceptujac jej podstawowe wnioski. Doszedt wigc do punktu,
w ktorym pojawita si¢ potrzeba uzgodnienia obu tych teorii. Jak wspomnielismy wyzej, kie-
runek myslenia zostat zarysowany wczesniej przez Hicksa. Lange nie rozpoczynat wigc swo-
jej syntezy na pustym polu. Niemniej jednak jego rozwiazanie na pewno mozna uznaé za
oryginalne.

W mysl ujecia neoklasycznego, rozumowat Lange, nadwyzka czynnika produkcji, wy-
wotuje, w warunkach gigtkosci cen, spadek jego ceny. To prowadzi dalej do wzrostu popytu
na ten czynnik w wyniku dzialania efektu substytucji i efektu ekspansji. Jednakze, jak poka-
zuje analiza w ramach teorii rownowagi ogélnej, ten wzrost popytu jest uzalezniony od reak-
cji cen innych czynnikoéw oraz reakcji cen produktéw na poczatkowy spadek ceny danego
czynnika. Celem rozpatrzenia tych zalezno$ci, konieczne jest, moéwi Lange, zbadanie tzw.
efektu pienigznego ogodlnej zmiany cen. Nie wchodzac, ze wzgledy na potrzeby naszego arty-
kutlu, w szczegodty analizy Langego, stwierdzimy jedynie, ze w tym miejscu dokonuje Lange
integracji sfery realnej i monetarnej. Jest to zreszta jeden z gldéwnych jego postulatow, umoz-
liwiajacy zrozumienie Keynesa na gruncie teorii rtOwnowagi ogolnej. Sam Lange (ibid.) pisze
na ten temat: ,,Dla naszych celow teori¢ ogdlnej rownowagi gospodarczej nalezatoby sformu-
towa¢ na nowo tak, aby wyraznie uwzgledni¢ w niej pieniadz. Tak zreformutowana teoria
prowadzi do wniosku, ze substytucja mi¢dzy pieniadzem a dobrami stanowi klucz do zrozu-
mienia procesOw gospodarczych, zarowno tych, ktore wioda do rownowagi, jak tez i tych,
ktore dzialaja w kierunku nierownowagi. Wniosek ten autor uwaza za najwazniejsze 0sia-
gnigcie niniejszego studium”. Jezeli efektem proporcjonalnego spadku wszystkich cen jest
substytucja dobr w miejsce pieniadza, a efektem wzrostu cen jest substytucja pieniadza w
miejsce dobr, to efekt pienigzny jest dodatni. W przeciwnym przypadku efekt pienigzny jest
ujemny. Jezeli brak jest tak rozumianej substytucji, to efekt pieni¢zny jest neutralny. Jedynie
wowczas, gdy efekt pienigzny jest dodatni, nadwyzkowa podaz czynnika produkcji moze zo-

sta¢ wchlonigta w wyniku dziatania efektu substytucji i efektu ekspansji. W przypadku ujem-



nego efektu pieni¢znego, spadek ceny czynnika produkcji jeszcze poglebi jego nadmiar. Neu-
tralny efekt pienigzny oznacza brak zmian w sferze realne;.

Integracja koncepcji Keynesa w ramy teorii rOwnowagi ogolnej — Langowska synteza
neoklasyczna — to ostatni akord naukowej dzialalnosci Langego w Ameryce. Akord, ktory
przebrzmial bez wigkszego echa. Tadeusz Kowalik, wspodtpracownik Langego w okresie po-
wojennym i znawca jego dzieta, uwaza, ze byt to efekt szczegolnych okoliczno$ci czasu kon-
ca wojny (Kowalik 1994, s. xx). Takze Kowalik przytacza fragment metodologicznej krytyki
Miltona Friedmana, ktora ukazala si¢ w dwa lata po publikacji Price Flexibility... Friedman
pisze: ,,Mamy tutaj do czynienia bez watpienia z umystem pierwszej klasy; jednakze analiza
wydaje si¢ by¢ nierealistyczna i1 sztuczna” (cyt. za Kowalik 1994, s. xx). Jest to efekt oparcia
analizy na nierealistycznych zalozeniach, z ktérych droga dedukcji wyciagnigto wnioski o

realnych procesach.

2. W poszukiwaniu relacji miedzy marksizmem a ekonomiag neoklasyczng

Sktonnos$¢ Langego do syntetycznego myslenia szta w parze z rozlegloscia jego naukowych
zainteresowan. Naszkicowane w poprzednim punkcie syntezy Langego pozostaja w kregu
teorii rOwnowagi ogblnej, ekonomii neoklasycznej i teorii Keynesistowskiej, zahaczaja o jego
zainteresowania socjalizmem i marksizmem, daja przedsmak tego, co dla Langego miato by¢
jeszcze wigkszym i niezrealizowanym wyzwaniem: syntezy marksizmu i ekonomii neokla-
sycznej, syntezy marksistowskiej ekonomii politycznej z elementami teorii rownowagi ogol-
nej. Jak wspomnieliSmy wyzej, w roku 1935 Lange publikuje artykut pt.: ,,Marxian Econo-
mics and Modern Economic Theory”, w ktorym stawia tez¢ o komplementarnosci ekonomii
marksistowskiej 1 neoklasycznej. Komplementarno$¢ to relacja wzajemnego uzupetiania si¢
dwu lub wigcej teorii, to sytuacja, w ktorej kazda z teorii ma w pewnym zakresie relatywna
przewage nad druga i jednocze$nie w innym zakresie ustgpuje miejsca tej drugiej. Komple-
mentarno$¢ to stabsza forma syntezy, z ktdrej wynika potrzeba i koniecznos¢ wzajemnej ko-
egzystencji dwu lub wigcej teorii. W sytuacji komplementarno$ci pewne pola analizy moga
naktada¢ si¢ na siebie, a inne pozostaja roztaczne, tak ze suma wiedzy wzrasta, gdy postugu-

jemy si¢ komplementarnymi teoriami. Jednoczesnie komplementarno$¢ nie wyklucza
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sprzeczno$ci w pewnym wspolnym zakresie analizy”. Takie wiasnie relacje dostrzega Lange
migdzy marksizmem a ekonomia neoklasyczna w cytowanym artykule.

Lange wychodzi od stwierdzenia, ze ekonomia marksistowska wykazuje przewage nad
neoklasyczna wowczas, gdy przedmiotem wyjasnienia jest ewolucja gospodarki kapitali-
stycznej. Przewaga ta wynika z tego, ze ekonomia marksistowska wciaga w zakres analizy
ramy instytucjonalne i bada jak instytucje zmieniaja si¢ i rozwijaja. Lange (1935a [1975], s.
21) pisze: ,,Ta wyzszo$¢ ekonomii marksistowskiej jest jednak tylko czgSciowa. Istnieja pro-
blemy, w obliczu ktorych ekonomia marksistowska jest zupelnie bezsilna, podczas gdy eko-
nomia ‘burzuazyjna’ rozwiazuje je z tatwoscia”. Lange wymienia dalej te problemy w formie
retorycznych zapytan: ,,Co marksowska teoria ekonomii moze powiedzie¢ o cenach monopo-
lu? Co ma do powiedzenia o podstawowych problemach teorii pieniadza i kredytu? Jakie na-
rz¢dzia moze zaproponowa¢ do analizy efektow opodatkowania lub wplywu niektorych in-
nowacji technicznych na place? Co6z wreszcie (ironia losu!) moze ekonomia marksowska
wnie$¢ do problemu optymalnego rozdziatu zasobow wytworczych w gospodarce socjali-
stycznej” (ibid.). Sita neoklasycznej teorii 1 jej relatywna przewaga jest zauwazalna wowczas,
gdy mamy do czynienia z zagadnieniami mieszczacymi si¢ w ramach statycznej analizy row-
nowagi ekonomicznej, zaktadajacej statos¢ warunkow, w szczegdlnosci ram instytucjonal-
nych, w jakich dokonuje si¢ wymiana. Jezeli istnieja prawa, wyjasniajace zmiennos¢ przyje-
tych jako dane warunkow, to ekonomia neoklasyczna nie moze nic na ten temat powiedziec.
W tym zakresie ustgpuje miejsca ekonomii marksistowskie;j.

Jakkolwiek ekonomia marksistowska jest przede wszystkim dynamiczng teoria ewolu-
cji, a ekonomia neoklasyczna statyczna teoriag rownowagi, to jednak ich zakresy analizy czg-
sciowo pokrywaja si¢. Marksistowska teoria wartos$ci opartej na pracy, pisze Lange, jest ni-
czym innym niz statyczng teorig rownowagi og6lnej. W tym zakresie ekonomia marksistow-
ska ustepuje neoklasycznej. ,,Stanowi ona jedynie bardziej prymitywna formg tej ostatniej,
odnoszaca si¢ tylko do waskiej dziedziny konkurencji czystej, i nawet w tej dziedzinie nie
wolna od innych ograniczen... W istocie rzeczy trzymanie si¢ tej przestarzatej formy teorii
réwnowagi gospodarczej stanowi przyczyng nizszosci ekonomii marksistowskiej w wielu
dziedzinach” (ibid., s. 28-9). Wyzszos¢ teorii rownowagi ogolnej w odniesieniu do analizy
zagadnien alokacji zasobow jest dla Langego zupetnie oczywista. W opinii Langego, warunki
optymalnej alokacji sa wrecz niezalezne od instytucjonalnych ram spoteczenstwa, sa takie

same dla dowolnego typu gospodarki wymiennej. W opublikowanym dwa lata p6zniej eseju

* Uzyte tutaj pojecie komplementarnoéci teorii naukowych wprowadzit U. Miki (1997).
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Lange (1936-1937 [1973]) wykorzystat i rozwinat t¢ ideg, dowodzac, ze w socjalizmie moz-
liwa jest optymalna alokacja zasobow.

Zarysowana koncepcja komplementarnosci teorii marksistowskiej i ekonomii neokla-
sycznej byta, jak si¢ wydaje, charakterystyczna dla Langego co najmniej do konca lat czter-
dziestych, kiedy to po powrocie z Ameryki do socjalistycznej juz Polski zrewidowat szereg
wczesniejszych pogladéw. Warto jednak wskaza¢ na pewna jej ewolucje, widoczng w niekto-
rych wypowiedziach, uzywanych pojgciach, szkicowanych programach badan. Otéz Lange
rozroznia miedzy czysta teoria ekonomii a socjologia gospodarcza. Podstawowym problemem
ekonomii czystej, ktora utozsamia w eseju ,,O ksiazce P.M. Sweezy’ego, Teoria rozwoju
kapitalizmu. Zasady marksistowskiej ekonomii politycznej” (Lange 1943 [1975]) z
nowoczesng marginalng teoria ekonomiczna, jest problem wykorzystania ograniczonych
zasobow. Natomiast gtownym przedmiotem badan socjologii gospodarczej, ktora jest dla
Langego synonimem teorii marksistowskiej, jest klasowa struktura spoteczenstwa. Jezeli
teorie struktury klasowej spoteczenstwa wyrazimy w kategoriach form, w jakich
spoteczenstwo organizuje sig¢, celem wykorzystania ograniczonych zasobow — pisze we
wspomnianym eseju Lange (ibid., s. 157) — to otwiera si¢ przestrzen dla rozwiazywania
»problemow stawianych przez teori¢ marksistowska przy pomocy techniki bardziej
zadowalajacej niz ta, jaka postuguja si¢ marksisci.”

Socjologia gospodarcza nurtowata Langego na poczatku lat czterdziestych. W lutym
1941 roku we wniosku do Komitetu Badan Uniwersytetu Chicago, zawierajacym szkic pro-
jektu badawczego na nastepne lata, Lange zapowiada publikacje ksiazki o socjologicznych
podstawach teorii ekonomii (Lange 1986, s. 168). Jednocze$nie wyjasnia, ze praca ta miataby
za cel przebadanie wzajemnych relacji jakie zachodza pomigdzy instytucjami spotecznymi i
prawnymi a dziatalno$cia gospodarcza. Ksiazka nie zostata napisana w zapowiedzianej for-
mie, natomiast w roku 1945 publikuje Lange artykut zatytulowany ,,The Scope and Method of
Economics”, ktéry ma stanowi¢ wprowadzenie do innej, takze nie ukonczonej ksiazki, z za-
kresu czystej ekonomii. Z interesujacego nas punktu widzenia, warto wskaza¢ na to, ze w
cytowanym artykule dzieli Lange pole badan ekonomicznych na dwa obszary: ekonomig teo-
retyczng i ekonomig stosowang. Ekonomia teoretyczna, czyli czysta teoria alokacji rzadkich
zasobow, jest systemem dedukcyjnym, wyprowadzonym za pomoca zasad logiki z kilku pod-
stawowych zalozen, wérdd ktorych znajduje si¢ postulat racjonalno$ci. Podstawowym zada-
niem ekonomii stosowanej jest badanie sposoboéw alokacji zasobow w spoteczenstwach prze-

sztosci, a takze wpltywu instytucji spoltecznych na alokacje rzadkich zasobow. Ten ostatni
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dziat ekonomii stosowanej, pokrywajacy si¢ znaczeniowo z wczesniej wspomniang socjologia
gospodarcza, nazywa Lange ekonomig instytucjonalng (Lange 1945 [1975], s. 161).

W roku 1947 Lange wraca do socjalistycznej Polski na state. Juz sama decyzja powrotu,
poprzedzona wczesniejszym przyjeciem stanowiska ambasadora Polski w Stanach Zjedno-
czonych 1 przedstawiciela w ONZ, zwiazana byta z dokonaniem trudnego wyboru, prowadza-
cego do czgs$ciowej rezygnacji z pracy naukowej na rzecz polityki. Z listu, jaki napisat Lange
do R. Reichmana w lipcu 1945 wynika, ze motywem powrotu do Polski byta wylacznie praca
polityczna, jako ze polskie uniwersytety nie bytyby w stanie stworzy¢ mu takich mozliwosci,
jak Uniwersytet Chicago (Lange 1986, s. 339). Zycie Langego w Polsce biegnie zatem dwo-
ma torami, tym politycznym, ktoéry §wiadomie wybral, pelniac r6zne odpowiedzialne funkcje
panstwowe 1 partyjne, i tym naukowym, ktoérego nie chciat porzuci¢ jako naukowiec z powo-
fania. Jednak taki splot polityki i nauki nie mogt nie odbi¢ si¢ na jego twodrczosci naukowe;.
Sledzac artykuly i prace naukowe wydane w Polsce po roku 1947 wyraznie wida¢ fluktuacje
pogladow Langego, ktore ida w parze ze zmianami politycznymi 1 spotecznymi, jakich do-
swiadczal wowczas kraj. Zmieniato si¢ takze stanowisko Langego wobec zagadnienia relacji
migdzy ekonomia marksistowska a teoria neoklasyczna, czy raczej ,,ekonomia burzuazyjna”,
jak wowczas Lange zwykl pisa¢. W poczatkach lat pigédziesiatych, Lange przychylat si¢ do
pogladu, wyrazonego w rezolucji ekonomistow polskich przyjetej na I Kongresie Nauki Pol-
skiej, zgodnie z ktorym: ,,pod pojgciem nauki ekonomicznej, nauki w prawdziwym tego sto-
wa znaczeniu — w przeciwienstwie do burzuazyjnej pseudonauki — rozumie¢ dzi$ nalezy jedy-
nie 1 wylacznie teori¢ ekonomiczna marksizmu-leninizmu” (ibid., s. 459). Lange, w r6znego
rodzaju odczytach, wypowiedziach i1 publikacjach, twierdzil w tym czasie, ze ekonomia bur-
zuazyjna jest apologetyczna, przedstawia $wiat, w ktérym wszystko przebiega harmonijnie
wedhug fikcyjnych praw rownowagi (ibid., s. 454)°. Jeszcze w roku 1955 w artykule zatytu-
towanym ,,0 konsekwentne stosowanie analizy marksistowskiej” pisat: ,,nie mozna wprowa-
dza¢ do marksizmu poje¢ obcych, tj. zwiazanych ze specyficznym aparatem myslowym bur-
zuazyjnej nauki spolecznej, ktory nie jest adekwatnym odbiciem rzeczywisto$ci, lecz opiera

si¢ na subiektywistycznych, idealistycznych konstrukcjach” (Lange 1955 [1975], s. 201).

> Czytajac prace i wypowiedzi Langego z tego okresu mozna odnie$¢ wrazenie, ze catkowicie neguje on niektore
ze swoich wezeséniejszych pogladéw. M.in. dotyczy to jego stosunku do teorii wartosci opartej na pracy, ktora
wczesniej uwazal za przestarzala forme statycznej teorii rownowagi ogolnej i jako taka nie cenit zbyt wysoko
(Lange, 1935a). Jest to szczegblnie widoczne w jego wykladzie pt.: ,,Marksistowska ekonomia polityczna a
burzuazyjna ekonomia polityczna”, wygloszonym w maju 1952. M.in. czytamy w nim: ,,Punktem wyj$ciowym
oderwania si¢ ekonomii burzuazyjnej od zagadnien kapitalistycznych stosunkow produkeyjnych jest porzucenie
teorii warto$ci opartej na pracy” oraz ,,w miar¢ postgpujacego naprzod procesu wulgaryzacji ekonomii burzu-
azyjnej, ekonomia burzuazyjna coraz bardziej oddala si¢ od podstaw teorii wartosci opartej na pracy” (Lange,
1986, s. 454).
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Czerwiec 1956 roku, to w polityce 1 zyciu kraju czas wydarzen poznanskich. Natomiast
dla nauki ekonomii, to miesiac w ktorym odbyt si¢ II Zjazd Ekonomistow Polskich. Zjazd
mial duze znaczenie dla dalszego rozwoju ekonomii w Polsce. Dokonat krytyki ogélnego sta-
nu nauk ekonomicznych, wysunat postulat powotania niezaleznej rady ekonomicznej oraz
zadanie zmiany charakteru wyzszych studiow ekonomicznych. Lange brat udziat w Zjezdzie,
lecz w oczach wielu jego uczestnikdw, w przygotowanym referacie wstgpnym zaprezentowat
poglady przestarzate i apologetyczne. M.in. twierdzil, w interesujacej nas sprawie relacji mig-
dzy ekonomia marksistowska a neoklasyczna, ze: ,,przetom marksistowski, ktory dokonat si¢
w polskiej nauce ekonomicznej w latach 1949-1951, oczyscit nauke z balastu burzuazyjnej
metodologii 1 aparatu pojeciowego, ktore przeszkadzaty w rozumieniu rzeczywistych praw
rozwoju spotecznego, przyswoit naukom ekonomicznym aparat mys$lowy marksizmu” (Lan-
ge 1973b, s. 415)°,

Przeobrazenia, ktore przyniost Polski czerwiec 1956, zaowocowaly jednak takze zmia-
nami w tworczosci ekonomicznej Langego. W atmosferze wigkszej swobody tworczej, Lange
na nowo rozwiazat problem wzajemnych relacji marksizmu i ekonomii neoklasycznej. Odrzu-
cit catkowita negacj¢ ekonomii burzuazyjnej, tak charakterystyczna dla poprzedniego okresu,
ale nie wrocil juz do idei komplementarno$ci, reprezentowanej w latach trzydziestych. W
referacie wygtoszonym w roku 1958 na Wydziale Nauk Ekonomicznych Uniwersytetu War-
szawskiego, twierdzil, ze istnieje mozliwos¢ 1 potrzeba wbudowania wybranych elementow
ekonomii burzuazyjnej do nowoczesnej ekonomii marksistowskiej, tak aby tworzyty one in-
tegralna catos¢. Inaczej mowiac podjal, tak charakterystyczna dla siebie mysl, dokonania syn-
tezy tych teorii, przy zatozeniu zachowania dominujacej pozycji przez ekonomig marksistow-
ska. Bedac juz w trakcie pisania Ekonomii politycznej, ktora miata ukaza¢ si¢ w nastgpnym
roku, wspomniat takze, ze tym co miatoby by¢ zintegrowane z marksizmem jest prakseologia
wraz z jej technicznym aparatem rachunku marginalnego i programowania liniowego (Lange

1958 [1985]).

3. Synteza ekonomii marksistowskiej i prakseologii

W zamierzeniu Langego Ekonomia polityczna miata by¢ monografia obejmujaca ,,wyktad

catoksztaltu najwazniejszych zagadnien ekonomii politycznej” (1975, s. 207), a zarazem sta-

W latach 1948-1956 w ekonomii polskiej przyjmowano oficjalnie, iz jedyna prawdziwa nauka ekonomiczna
jest ekonomia marksistowsko-leninowska, a ,,ekonomi¢ burzuazyjna” nalezy zwalcza¢ (Lukawer 1996, s. 9)
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nowié ,,systematyzacje wynikow [jego] dlugoletniej pracy naukowej” (1986, s. 758)". W la-
tach 1957-59 Lange zdotal jednak napisa¢ zaledwie pierwszy tom (Zagadnienia ogolne,
1959) zakrojonego ostatecznie na trzy tomy dzieta. Prace nad tomem drugim (Spofeczny pro-
ces produkcji) prowadzone w latach 1959-1965 nie zostaty ukoficzone®. Spowodowane byto
to zarbwno pogarszajacym si¢ stanem zdrowia Langego, postepujacymi réwnolegle pracami
nad innymi ksiazkami (Teoria reprodukcji i akumulacji, 1961; Calos¢ i rozwoj w swietle cy-
bernetyki, 1962; Optymalne decyzje, 1964; Wstep do cybernetyki ekonomicznej, 1965), jak 1
rosnaca $wiadomoscia autora, ze Ekonomia polityczna w projektowanym ksztatcie jest nie-
mozliwa do zrealizowania (Kowalik 1988, s. 655). Poza tym, Lange planowat, ze gdy ukon-
czy juz prace nad tomami II i III, dokona zasadniczej przerdbki tomu I (1975, s. 209).
Wszystkie te okoliczno$ci wskazuja, iz dzielo, ktore traktowat jako swoje najwazniejsze za-
danie zyciowe (Kowalik 1988, s. 651), bylo projektem niedokonczonym, a by¢ moze nawet
niemozliwym do ukonczenia’.

Tom 1 Ekonomii zostat po§wigcony wytacznie zagadnieniom metodologicznym. Obej-
muje on rozwazania na temat przedmiotu i metody ekonomii politycznej, charakteru i katego-
ryzacji praw ekonomicznych, zwiazkéw pomigdzy materializmem historycznym a ekonomia
polityczna, a takze pomigdzy prakseologia a ekonomig polityczng oraz problemu spotecznego
uwarunkowania i spotecznej roli wiedzy ekonomicznej. Tomy II i III miaty zawiera¢ meryto-
ryczny wyktad ,,najbardziej podstawowych zagadnien ekonomii politycznej” — teorii produk-
cji 1 reprodukcji, teorii akumulacji i wzrostu gospodarczego, teorii wymiany i wartosci, 0gol-
nej analizy porownawczej formacji spotecznych oraz szczegdélowego poroOwnania ,,praw ru-
chu” kapitalizmu 1 socjalizmu (1963 [1975], s. 207-208). Zagadnienia metodologiczne doty-
czace przedmiotu, zakresu 1 metody ekonomii, a takze relacji pomigdzy ekonomia neokla-
syczna a ekonomia marksistowska, ktore wypetniaja tres¢ tomu I Ekonomii intrygowaty Lan-
gego niemal od poczatku jego kariery (zob. zwtaszcza Lange 1935a, b [1975]); 1945 [1975]).
W Ekonomii politycznej stanowisko Langego w sprawie wielu kluczowych problemow z za-
kresu metodologii ekonomii jest zdecydowanie odmienne od przyjmowanego w latach 30-
tych i1 40-tych. Najbardziej powazna roéznica dotyczyta definicji przedmiotu ekonomii. O ile

we wczesnych pracach (1935a, b [1975]) Lange znajdowal uzasadnienie zaréwno dla ,,czy-

7 Lange mawiat do bliskich znajomych, ze Ekonomia polityczna bedzie czyms ,,w rodzaju nowego Milla”, czyli
traktatem co najmniej na miar¢ Zasad ekonomii politycznej Johna Stuarta Milla (Hagemajer 1986, s. 1136).

¥ Cztery ukonczone rozdziaty tomu II zostaly wydane po $mierci Langego w roku 1966 (Lange 1966 [1975])
przy wspoétudziale W. Brusa i T. Kowalika. Okoliczno$ci powstawania Ekonomii politycznej opisuja szczegoto-
wo T. Kowalik w: Lange (1975, s. 905-909, 936-942) oraz H. Hagemajer (1980).

? Por. Kowalik (1988, s. 649-655) i Hagemajer (1990, s. 31).
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stej”, formalnej teorii ekonomii (ekonomii neoklasycznej), jak i dla ,,ekonomii spotecznej”,
czyli socjologii ekonomicznej (ekonomia marksistowska), ktéra bada dziatania gospodarcze
w konkretnym otoczeniu historyczno-instytucjonalnym, to w pierwszym tomie swojego
glownego dzieta uznal, iz jedynym przedmiotem ekonomii jako nauki powinno by¢ badanie
spotecznych praw rzadzacych produkcja 1 podziatem w ich historycznym rozwoju (1963
[1975], s. 217-218). Jedynym kierunkiem w ekonomii, ktory stawia sobie za cel sformutowa-
nie tego typu praw ekonomicznych jest za§ marksistowska ekonomia polityczna oparta na
marksistowskiej teorii rozwoju spotecznego — materializmie historycznym. Pozostate kierunki
w ekonomii politycznej (,,ekonomia subiektywistyczna” i szkota historyczna) prowadza, we-
dhug Langego, do faktycznej likwidacji ekonomii politycznej. W szczegolnosci wszystkie
odmiany kierunku subiektywistycznego zajmuja si¢ okreslaniem uniwersalnych praw ,,for-
malnej nauki o racjonalnym dziataniu”, ktére to prawa sa jednak niezalezne od historycznie
zmiennych stosunkow spotecznych i jako takie nie sqa prawami ekonomicznymi ,,tj. prawami
dziatajacymi w obiektywnej rzeczywistosci” (ibid., s. 489). Lange zauwazat jednak, iz eko-
nomia niemarksistowska uzyskata pewne ,bardziej precyzyjne” rezultaty teoretyczne (np.
analiza procesow rynkowych, teorie monopolu i konkurencji niedoskonatej, teoria pieniadza i
kredytu, teoria stabilizacji koniunktury) i1 stworzyla bardziej ,,postgpowe” techniki badan
(ekonometria, teoria programowania, cybernetyka), niz ekonomia marksistowska, ktore
»mozna i nalezy wbudowac jako integralna czg$¢ do nowoczesnej ekonomii marksistowskie;j”
1 wykorzysta¢ do ,,zarzadzania gospodarka okresu przejsciowego i gospodarka socjalistyczng”
(1958 [1985], s. 517, 523). Jednak nawet ,,postgpowa ekonomia burzuazyjna” nie moze zasta-
pi¢ marksistowskiej ekonomii politycznej: ,,[...] podstawa rozwoju ekonomii politycznej w
przysztosci jest marksizm. Marksizm [...] wzbogacony w pewne techniczne osiagnigcia, ktore
dzisiaj ma do dyspozycji ekonomia burzuazyjna [...] jest najskuteczniejszym narz¢dziem zro-
zumienia procesow spoleczno-gospodarczych” (ibid., s. 524-525).

Jak wida¢ z powyzszych cytatow stanowisko Langego w odniesieniu do relacji pomig-
dzy ekonomia marksistowska a niemarksistowska (zwtaszcza w wydaniu neoklasycznym) nie
byto jednoznaczne. Z jednej strony uznawat on, iz tylko w ramach marksizmu mozna bgdzie,
w przysztosci, skonstruowac spojny i ogdlny system ekonomii politycznej, ale z drugiej stro-
ny uznawat réwniez, iz znaczna czg$¢ dorobku ekonomii neoklasycznej jest interesujaca i

naukowo poznawcza'’. Wydaje sig, ze poglady te sa znacznie ostabionym ,,odbiciem” tezy

"% Warto zauwazy¢, iz stanowisko wielu dwczesnych ekonomistow niemarksistowskich (np. przedstawicieli
szkoly austriackiej, historycznej, czy instytucjonalnej) bylo zdecydowanie bardziej krytyczne w stosunku do
takich osiagni¢¢ ekonomii neoklasycznej jak analiza proceséw rynkowych w ramach teorii rownowagi ogdlnej,
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Langego o komplementarnosci ekonomii marksistowskiej 1 ,,wspotczesnej teorii ekonomii” z
roku 1935.

Teoretyczne uzasadnienie dla wykorzystania przynajmniej czgsci wymienionych wyzej
osiagni¢¢ ekonomii neoklasycznej Lange zaoferowal w ramach analizy ,,zasady racjonalnego
gospodarowania” (zasady gospodarnosci) przeprowadzonej w rozdziale piatym I tomu Eko-
nomii politycznej''. Problemem racjonalnosci gospodarowania Lange zajmowal si¢ juz w
swoich wcze$niejszych pracach metodologicznych (1935a [1975]; 1945 [1975]). Uznawal
wtedy, ze zasada (wzglgdnie postulat) racjonalnego gospodarowania pozwala uzyska¢ deduk-
cyjnie ekonomiczne prawa ,,czystej teorii ekonomii” (wzglednie ekonomii teoretycznej). W
Ekonomii politycznej Lange stwierdza, iz zasada racjonalnego gospodarowania stanowi
przedmiot §wiezo powstatej ogdlnej nauki o racjonalnym dziataniu — prakseologii. Powstanie
prakseologii nastapito, wedtug Langego, zarbwno w wyniku pionierskich prac wybitnego
polskiego filozofa Tadeusza Kotarbinskiego (7Traktat o dobrej robocie, 1955), jak rowniez
dzigki gwaltownemu rozwojowi w okresie drugiej wojny $wiatowej takich praktycznych
dziedzin nauki jak badania operacyjne, nauka o programowaniu, a takze posrednio cybernety-
ka. Przedmiot prakseologii, jak réwniez zakres stosowalnosci zasady racjonalnego gospoda-
rowania, jest wedtug Langego z jednej strony wezszy, a z drugiej szerszy od przedmiotu eko-
nomi politycznej (1965b [1975], s. 816). Cho¢ bowiem ekonomia polityczna zajmuje si¢ szer-
sza, z pewnego punktu widzenia, problematyka, niz prakseologia (nie tylko racjonalnymi
dziataniami gospodarczymi, ale takze gospodarowaniem o charakterze zwyczajowo-
tradycyjnym), to zasada gospodarnosci znajduje zastosowanie takze poza sfera ekonomii poli-
tycznej ,,we wszystkich rodzajach racjonalnej dziatalnosci, w ktorych cel tej dziatalnosci i
srodki dadza si¢ skwantyfikowac i staja si¢ w pewnym sensie wspotmierne” (ibid., s. 819).
Dla Langego prakseologia jest nauka pomocnicza ekonomii politycznej w tym sensie, ze ,,tam
gdzie dziatalno$¢ gospodarcza jest dziatalnoscia racjonalna, prakseologiczne zasady postepo-
wania wchodza w sktad praw ekonomicznych” (1963 [1975], s. 418). Znaczenie prakseologii,
a zwlaszcza wchodzacej w jej sktad nauki o programowaniu i analizie operacji, a takze nauki
pomocniczej prakseologii — cybernetyki — polega na tym, ze ,,pewne prawa ekonomii poli-
tycznej moga by¢ w sposéb dedukcyjny wyprowadzone z prakseologicznych zasad postgpo-

wania, a zwlaszcza z zasady gospodarnosci” (ibid., s. 419). Zasada racjonalnego gospodaro-

powstanie ekonometrii, stosowanie cybernetyki w rozwazaniach ekonomicznych, niz omawiane stanowisko
Langego.
11 < . . ., . .. . . . , R

Zasada ta stwierdza, ze maksymalny stopien realizacji celu osiaga si¢ postgpujac w ten sposob, zeby przy
danym naktadzie srodkow otrzyma¢ maksymalny stopien realizacji celu, albo tez postgpujac tak, aby przy da-
nym stopniu realizacji celu uzy¢ minimalnego naktadu $rodkow” (Lange 1963 [1975], s. 384).
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wania nie moze, wedtug Langego, stanowi¢ podstawy dla uniwersalnej nauki ekonomii poli-
tycznej bowiem sama w sobie jest ona produktem rozwoju historycznego, gdyz powstata ,,do-
piero” w gospodarce towarowo-pieni¢znej jako ,,produkt” historyczny przedsigbiorstw kapita-
listycznych, ktore maja przed soba jeden skwantyfikowany cel — maksymalizacje zysku. W
formacjach przedkapitalistycznych dziatalno$¢ gospodarcza miata za§ charakter zwyczajowo-
tradycyjny (ibid., s. 368)'*. W kapitalizmie racjonalno$¢ dziatania ma jednak tylko prywatno-
gospodarczy charakter (kazde przedsigbiorstwo realizuje swoj ,,prywatny” cel). Socjalizm
stwarza mozliwo$¢ zorganizowania spoteczenstwa wedtug zasady racjonalno$ci spoteczno-
gospodarczej w tym sensie, iz dziatalno§¢ wszystkich przedsigbiorstw socjalistycznych zosta-
je podporzadkowana skwantyfikowanemu celowi ogodlnospotecznemu ,,z reguly w postaci
okreslonego dochodu narodowego” (ibid., s. 395-396)". Prakseologiczna zasada gospodarno-
Sci jest zatem szczegllnie przydatna dla okreslenia praw ekonomii politycznej, ktore rzadza
rozwojem kapitalizmu i socjalizmu, czyli tych formacji spoltecznych, w ktorych wigkszo$¢
dziatan gospodarczych ma charakter racjonalny. Tym samym Lange znajduje uzasadnienie
dla stosowania nauk prakseologicznych w marksistowskiej ekonomii politycznej, zwlaszcza,
ze stosowanie praktyczne tych nauk przyczynia¢ ma si¢ do poglegbiania racjonalnos$ci dziata-
nia przedsigbiorstw kapitalistycznych oraz spoleczno-gospodarczej racjonalnosci spotecznego
procesu produkcji 1 podzialu w socjalizmie (ibid., s. 425). Ograniczona akceptacja prakseolo-
gii jaka sformutowat w Ekonomii politycznej Lange pozwalata mu takze zaanektowac dla po-
trzeb jego systemu teoretycznego rozne prakseologiczne techniki i narzedzia badawcze roz-
winigte w ramach ekonomii neoklasycznej (rezultaty teorii optymalizacji i cybernetyki eko-
nomicznej).

W $wietle pogladow Langego na temat zasady racjonalnego gospodarowania wyrazo-
nych w Ekonomii politycznej najlatwiej jest chyba odpowiedzie¢ na pytanie w jakim sensie
opus magnum Langego stanowi kolejna, i ostatnia w jego zyciu, probe sformutowania syntezy
wiedzy ekonomicznej, ktora dysponowaty ekonomia marksistowska i neoklasyczna. Wage
rozwazan poswigconych zasadzie gospodarno$ci podkreslal sam Lange w roku 1960 w pod-
sumowaniu obszernej dyskusji nad I tomem Ekonomii: ,ujecie roli zasady racjonalnego go-

spodarowania, ta proba wlaczenia jej i umiejscowienia w ramach marksistowskiej teorii eko-

12 Poglad ten spotkat si¢ z celna krytyka Witolda Kuli i Edwarda Lipinskiego (zob. Lange 1975, s. 926-928).
"> Na temat probleméw zwiazanych z pojeciem racjonalnosci spoleczno-gospodarczej w ujgeiu Langego zob.
Kowalik (1974, s. 21-27) oraz Starzec i Zylicz (1980, s. 70-73).
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nomii, jest prawdopodobnie centralng czy najwazniejsza czescia ksiazki”'*

. W najbardziej
oczywistym sensie synteza zawarta w Ekonomii politycznej polega na stworzeniu systemu
ekonomii politycznej, ktory ze wzgledu na przedmiot i zakres jest z gruntu marksistowski, ale
ktéry jednoczesnie uzasadnia wykorzystywanie prakseologicznych narzedzi i metod badaw-
czych, nalezacych w pierwszym rz¢dzie do arsenatu srodkéw ekonomii neoklasycznej. Synte-
za Langego w tym znaczeniu umozliwiala zatem pewna, cho¢ znacznie ograniczona, ,,rehabi-
litacje”, ekonomii neoklasycznej, ktorej przydatno$¢ catkowicie zanegowano w Polsce na
poczatku lat 50.

Jak si¢ jednak wydaje w Ekonomii politycznej zawarta jest takze proba bardziej funda-
mentalnej syntezy, ktorej efektem miataby by¢ teoria ekonomii politycznej, ktdra na najwyz-
szym poziomie abstrakcji zajmuje si¢ formulowaniem jak najbardziej ogolnych praw ekono-
micznych, ktore sa niezalezne od historycznych formacji spoteczno-ekonomicznych, a na-
stepnie dopiero rozwinigciem szczegdlowych teorii poszczegolnych formacji historycznych (a
zwlhaszcza kapitalizmu i socjalizmu)'®. Taka interpretacje zamystu syntezy zawartego w Eko-
nomii politycznej wspieraja stowa Langego wypowiedziane na zakonczenie wspomnianej wy-
zej dyskusji naukowej nad I tomem Ekonomii z roku 1960: ,,Staje przed nami zagadnienie
szerszego ujgcia ekonomii politycznej, stwierdzenia historycznego zasiggu roznych prawi-
dtowosci ekonomicznych, widzenia, gdzie sa te prawidlowosci, ktore zachodza zarowno w
kapitalizmie, jak i w socjalizmie, stwierdzenia, ktore z nich maja ten wiasnie techniczno-
bilansowy charakter, a wigc najszerszy historycznie, ktoére z nich np. wynikaja z dzialania
prawa warto$ci, a wigc rzeczy historycznie juz wezszej, ale wspolnej socjalizmowi i kapitali-
zmowi, a ktore wreszcie sa zupeknie specyficzne albo dla kapitalizmu, albo dla socjalizmu.
Odnoszg wrazenie, ze dzisiaj istnieje nie tylko mozliwos¢, ale 1 potrzeba takiego ujgcia za-

gadnienia, i temu wlagnie mam zamiar poswigci¢ dalsze tomy [Ekonomii politycznej]”'.

4. Recepcja Ekonomii politycznej w Polsce i na swiecie

Pierwszy tom Ekonomii politycznej natychmiast po opublikowaniu wywotat wérdd polskich

ekonomistow nadzwyczaj zywa dyskusj¢ w ktorej wzigli udziat, migdzy innymi, W. Brus, S.

' Dyskusja nad ksiqzkq ‘Ekonomia polityczna’ tow. prof. Oskara Langego, ,,Nowe Drogi”, 1960(3), s. 153.
Istnieja jednak wypowiedzi Langego z pdzniejszego okresu, w ktorych przypisuje on znacznie mniejsze znacze-
nie problemowi racjonalno$ci gospodarowania (zob. np. Kowalik 1974, s. 25, a takze s. 26-27, 6-11).

' Taka koncepcja ekonomii nazywana byla przez komentatorow tworczosci Langego “ekonomia uogélniona”
(Brus i Kowalik 1967, s. 40-46) lub ,,ckonomia ogo6lng” (Kleer 1960, s. 2).

' Dyskusja nad ksiqzka ‘Ekonomia polityczna’ tow. prof. Oskara Langego, ,,Nowe Drogi”, 1960(3), s. 157.
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Zurawicki, J. Rutkowski, J. Semkow, M. Pohorille, B. Minc, M. Mieszczankowski, Z. Sa-
dowski, J. Kleer, E. Taylor i E. Lipinski. Zagadnieniem, ktore wzbudzilo najwigksze i najbar-
dziej trwate zainteresowanie okazato sig ujgcie relacji pomigdzy ekonomia polityczna a prak-
seologia oraz miejsce zasady racjonalnego gospodarowania w marksistowskiej ekonomii poli-
tycznej. Pomimo pewnych kontrowersji, rozwiazania powyzszych kwestii zaproponowane
przez Langego zostaly do$¢ powszechnie zaakceptowane w §rodowisku krajowych ekonomi-
stow (Kowalik 1964, s. 11; Bochenek 1999, s. 37—38)17. Mozna uzna¢é, ze Ekonomia politycz-
na byta impulsem, ktoéry spowodowat, ze sprawa racjonalnosci gospodarowania stata si¢ jed-
nym z gtownych przedmiotéw zainteresowania polskich ekonomistow takze w nastgpnych
dekadach (zob. np. prace zebrane w: Kaminski i Lukaszewicz 1980). Poglady Langego staty
si¢ takze podstawa wyktadu zagadnienia racjonalno$ci w wigkszosci pozniejszych polskich
podrecznikéw ekonomii politycznej (Kowalik 1980, s. 82; Jasinski 1982, s. 134).

Pojawienie si¢ dzieta Langego zostalo takze odnotowane w $wiecie ekonomii neokla-
sycznej — recenzje angielskiego tlumaczenia I tomu Ekonomii z roku 1963 opublikowaty,
miedzy innymi, The American Economic Review oraz The Economic Journal'. Jednak jak
pisat w roku 1968 w hasle encyklopedycznym po$wigconym Langemu Stanistaw Wellisz,
Ekonomia polityczna dla 6wczesnego ekonomisty neoklasycznego wydawata si¢ praca dziw-
na 1 niezrozumiala — subtelne kategoryzacje praw ekonomicznych, rozwazania na temat miej-
sca prakseologii w ekonomii, krytyka kierunkow ,subiektywistycznego™ 1 ,historycznego”
zdawaly sig¢ bezcelowe, a inne poszczegodlne tezy ksiazki — nieuzasadnione, watpliwe lub nie-
zbyt madre (Wellisz 1968, s. 583).

W $wiecie mysli marksistowskiej, zarowno zachodniej, jak i wschodnioeuropejskiej,
idea syntetycznej ekonomii ,,0g6Inej” Langego nie miata powazniejszego wplywu na rozwoj
ekonomii politycznej'”. Idee podobne do syntetyzujacych mysli Langego rozwijal pozniej
wegierski ekonomista Andras Brody w pracy Proporcje, ceny i planowanie z roku 1970 (zob.
Hagemajer 1980, s. 471-472; 1990, s. 29-31), ktora jednak nie znalazta znaczacego oddzwig-
ku w zachodniej marksistowskiej ekonomii politycznej. Fakt, iz idee Langego nie doczekaly

si¢ kontynuacji staje si¢ bardziej jasny, gdy rozwazy si¢ kwestig, czy postulowana przez niego

17 Szczegdtowa relacje z debaty poswieconej stanowisku Langego w sprawie racjonalnosci daje M. Bochenek
(1999).

'8 Jakkolwiek obydwie recenzje byly raczej krytyczne, to ich autorzy doceniali fakt, ze Lange w swej pracy wy-
korzystuje niektore elementy wspotczesnej (neoklasycznej) teorii ekonomii.

' Mozna takze zaryzykowaé bardziej ogolne stwierdzenie, iz pewien ,,renesans” marksizmu w krajach Zachodu,
ktory miat miejsce poczawszy od konca lat 60. (powstanie radykalnej ekonomii politycznej i marksizmu anali-
tycznego), nie byl wlasciwie w zaden sposob inspirowany przez osiagnigcia marksistow zyjacych w krajach
socjalistycznych (por. Wagener 1997, s. 166).
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synteza byta w ogole mozliwa do zrealizowania. Jak twierdzi Tadeusz Kowalik (1988, s. 649-
655), Lange wkrotce po opublikowaniu I tomu Ekonomii politycznej sam zaczat zdawac sobie
sprawg z faktu, iz syntezy takiej w projektowanym przez niego ksztalcie nie da si¢ przepro-
wadzi¢, gdyz tom III poswigcony szczegdtowej analizie ,,praw” ruchu kapitalizmu i socjali-
zmu ,,musiatby przeczy¢ w fundamentalnych kwestiach zalozeniom catosci dzieta wyrazonym
w tomie pierwszym” (s. 655). Rzeczywiste funkcjonowanie gospodarki i spoteczenstwa w
socjalistycznej Polsce nie spetniatlo bowiem ani nadziei autora Ekonomii politycznej, ani zato-
zeh okreslonych w I tomie tej pracy. Zamiast nieustannego postgpu w sferze spoteczno-
gospodarczej, Lange obserwowat staba dynamike wzrostu poziomu zycia, brak racjonalizacji
1 demokratyzacji sfery politycznej, rosnaca prowincjonalizacje¢ i marazm. Zjawiska te sktania-
ty go do powatpiewania czy w izolowanej i relatywnie biednej grupie krajéw mozliwe jest
stworzenie socjalizmu (Kowalik 2000, s. 283), a by¢ moze podkopywaty nawet jego wiar¢ w
materializm historyczny. Tym samym podstawowe zatozenia przyj¢te w tomie 1 Ekonomii
stawaly si¢ dla samego autora coraz bardziej watpliwe.

Inaczej wygladata sytuacja jezeli chodzi o syntetyzujace idee Langego zwiazane z in-
korporacja narzedzi i metod badawczych prakseologii do ekonomii marksistowskiej. Posunig-
cie to bez watpienia w znacznym stopniu przyczynito si¢ do ,,legitymizacji” stosowania tech-
nik prakseologicznych (programowanie matematyczne, cybernetyka) w Polsce 1 innych kra-
jach socjalistycznych. Umozliwito tym samym wzrost ,,technicznej profesjonalizacji” ekono-
mii marksistowskiej — konsekwencja stanowiska Langego musialo by¢ bowiem uznanie, iz
,bycie ekonomista (w zachodnim sensie) nie oznacza juz, ze zdradza si¢ marksizm” (Wellisz
1968, s. 583). W duchu tejze syntezy Lange konsekwentnie propagowat, neoklasyczny w swej
istocie, postulat powszechnego wykorzystywania w badaniach ekonomicznych ekonometrii i
szeroko rozumianych metod matematycznych. Jego podrgczniki poswigcone popularyzacji
tychze metod umozliwity ogromnej rzeszy polskich ekonomistow zdobycie podstaw tech-
nicznej wiedzy ekonomii neoklasycznej™. Jak pisat Stanistaw Wellisz: ,,Wktad wlasny Lan-
gego do ekonometrii, programowania, cybernetyki i teorii wzrostu jest drugorzedny. Pomimo
tego, jego prace poswigcone tym zagadnieniom moga okazac¢ si¢ jego monumentalnym osia-
gnigciem: zaszczepily one w §wiecie socjalistycznym nowoczesna ekonomig i pomogly wy-
ksztalci¢ nowa generacj¢ polskich ekonomistéw i ekonometrykéw w zachodniej tradycji ba-
dan naukowych” (1968, s. 584). Zastugi te w pierwszym rzedzie nalezy przypisa¢ pogladom

wyrazonym w Ekonomii politycznej, jako ze to wlasnie tam Lange przedstawil swoje gtéwne

0 Zastugi Langego dla rozwoju ekonometrii i ekonomii matematycznej oraz jego wkiad w te dyscypliny oma-
wiaja szerzej K. Starzec i T. Zylicz (1980).
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uzasadnienie dla stosowania narze¢dzi badawczych prakseologii i innych nauk pomocniczych

marksistowskiej ekonomii politycznej (ekonometria).

5. Zakonczenie

W roku 1964 Oskar Lange ukonczyl 60-ty rok zycia. Z tej okazji, w uznaniu jego zastug dla
rozwoju ekonomii, Uniwersytet Jagiellonski przyznal mu tytut doktora honoris causa. Cere-
monia nadania Langemu tego zaszczytnego wyrdznienia potaczona zostata z inauguracja ob-
chodow 600-lecia Krakowskiej Wszechnicy. W mowie laudacyjnej, profesor Piwowarski
wskazywal na znaczenie Ekonomii Politycznej dla oceny dorobku Langego: ,,Alma Mater
pragnie w ten sposob uczci¢ Twe ogromne zaslugi na polu nauki polskiej i zwiazanej z nia
dziatalnosci spoteczno-politycznej [...] Olbrzymi, oryginalny tworczy dorobek postawit Cig w
rzedach najwybitniejszych ekonomistow $wiata [...] Ostatnie dzieto, Ekonomia Polityczna,
ktore jest synteza dziatalnosci naukowej 1 Twoim magnum opus, zapewni trwale miejsce w
rozwoju mysli ekonomicznej” (Lange 1986, s. 876).

W 100 rocznice urodzin Langego, w perspektywie minionego czasu, ktory byt §wiad-
kiem upadku socjalizmu i trudnej odbudowy fundamentéw gospodarki rynkowej, odejscia od
ekonomii marksistowskiej i powrotu do zapomnianych tradycji myslenia neoklasycznego,
mozemy stwierdzi¢, ze cytowane tresci mowy laudacyjnej nie potwierdzily si¢. Oskar Lange
nie przeszedt do historii ekonomii jako autor Ekonomii Politycznej, lecz jako uczestnik debaty
nad rachunkiem ekonomicznym w socjalizmie, jako oponent Misesa i Hayeka. Lange jest
znany na $wiecie jako zwolennik socjalizmu, ktoéry za pomoca teorii rOwnowagi ogolnej do-
wodzit mozliwosci racjonalnej alokacji zasobéw w gospodarce z panstwowa wlasnos$cia $rod-
kéw produkeji. Ekonomia polityczna, wazna w swoim czasie dla rozwoju ekonomii krajowej,
nie niosta ze soba powszechnych, uniwersalnych wartosci. Ponadto, jak juz wskazywalismy
na to, zamierzona synteza ekonomii marksistowskiej i prakseologii, oparta na koncepcji in-
korporacji technik rachunku marginalnego do badania spotecznych praw rzadzacych produk-
cja 1 podzialem w ich historycznym rozwoju, zdawala si¢ by¢ niezwykle trudna do wykonania
lub nawet niewykonalna.

Poszukiwanie teorii ogélnych i uniwersalnych zawsze stanowito przedmiot dazen i ma-
rzen naukowcow, a zwlaszcza przedstawicieli nauk przyrodniczych. Silne trendy w kierunku
monizmu teoretycznego — stworzenia jedynej, ,,0g6Inej teorii” pojawity si¢ réwniez w na-

ukach spotecznych: ekonomii i socjologii (Hodgson 2001, s. 5-6). Zjawisko to ma jednak,
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przynajmniej w ekonomii, relatywnie krétka historie. W okresie przed Il wojna §wiatowa w
ekonomii §wiatowej panowat teoretyczny pluralizm — w Stanach Zjednoczonych wspotistnia-
ty ze soba szkota neoklasyczna i instytucjonalizm, wewngtrznie zréoznicowane (Morgan i Ru-
therford 1998b), a w Europie dodatkowo istnialy r6zne odmiany szkoty historycznej i ekono-
mii marksistowskiej. Znakomitym $§wiadectwem pluralistycznego nastawienia w owym czasie
jest artykul Langego z 1935 roku, uznajacy komplementarno$¢ ekonomii neoklasycznej i
marksistowskiej. Czasy II wojny $wiatowej 1 okres powojenny to okres gwaltownego odejscia
ekonomistow od przekonania o stusznosci pluralizmu teoretycznego. Zrédel tejze zmiany
bylo wiele: 1) sukces ,,0g6Inej” teorii makroekonomicznej Johna Maynarda Keynesa; 2) po-
wstanie 1 szybka adaptacja w ekonomii wielu nauk pokrewnych cybernetyce (cyborg scien-
ces), takich jak teoria informacji, badania operacyjne, teoria automatow, teoria gier itp.; 3)
,»zazdros¢” w stosunku do wzglednie zunifikowanych nauk przyrodniczych; 4) rosnace prze-
konanie, iz jedyna rygorystyczna teoria ekonomii moze by¢ teoria matematyczna, najlepiej
oparta na metodzie aksjomatycznej (Mirowski 2002; Hodgson 2001; Sent 2004)*'. Dziatanie
wymienionych czynnikdw przyczynito si¢ do sformutowania szeregu prob stworzenia ogoél-
nych i uniwersalnych teorii ekonomicznych, ktére beda w stanie dostarczy¢ spojna perspek-
tywe wyjasniajaca ogdt zjawisk ekonomicznych®. Dominujaca pozycje wérdd tych podejséé
dazacych do teoretycznego monizmu uzyskata w okresie lat 50.- 80. aksjomatyczna neowalra-
sowska teoria rownowagi ogélnej. Poczawszy od lat 80. w ekonomii zaczat wytania¢ si¢ jed-
nak konsens, iz préba zbudowania monistycznej teorii ekonomii w oparciu o teori¢ rOwnowa-
gi ogolnej skonczyta sig¢ niepowodzeniem. Wspoltczesnie, jak si¢ wydaje, mozna zaobserwo-
waé w ekonomii powrdt pewnego umiarkowanego pluralizmu teoretycznego (por. Sent 2004;
Salanti 1 Screpanti 1997). Proces ten rozwinal si¢ niewatpliwie wskutek niepowodzen jakich
doznaty proby stworzenia monistycznych teorii ekonomicznych, w szczego6lnosci zas w wy-
niku negatywnych rezultatéw, ktore uzyskano przy probach zredukowania réznych dziedzin
teorii ekonomii (np. makroekonomii) do mikroekonomii opartej na neowalrasowskiej teorii
réwnowagi ogolnej (Sent 2004, s. 9-19). Przesunigcie w kierunku pluralizmu teoretycznego
jest dodatkowo uzasadniane na podstawie nowych osiagnie¢ w gwattownie rozwijajacej si¢
ostatnio metodologii ekonomii. Osiagnigcia te wskazuja w szczegolnosci, iz nie istnieje jedna,

wyrdzniona metoda badawcza, ktora ekonomia moglaby zaczerpna¢ z filozofii nauk $cistych

2! Opisane tutaj zjawiska byly charakterystyczne zwlaszcza dla zmian zachodzacych w ekonomii amerykanskiej.
Trendy te rozprzestrzenily si¢ takze, w mniejszym lub wigkszym stopniu, w wigkszosci krajow europejskich
wraz z postgpujaca w drugiej polowie XX wieku internacjonalizacja ekonomii wedlug wzorcow amerykanskich.
** Jak si¢ wydaje wigkszo$¢ z wymienionych wyzej czynnikoéw miata takze swoj wplyw na ksztatt syntezy wie-
dzy ekonomicznej zaproponowanej przez Langego w Ekonomii politycznej.
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lub przyrodniczych, albo tez wypracowa¢ sama, celem stworzenia ogdlnej teorii ekonomicz-
nej (Hands 2001, s. 396-398, 401). Pokazuja one takze, ze zjawiska, ktorymi zajmuje si¢ eko-
nomia sa tak zlozone, iz zadne pojedyncze podejscie teoretyczne nie jest w stanie da¢ pelnego
ich opisu, wyjasnienia, czy zrozumienia. Uznanie, ze gospodarka jest ,,systemem ztozonym”
(complex system) prowadzi bezposrednio do tezy, ze spdjne wewnetrznie alternatywne pode;j-
$cia teoretyczne, postugujace si¢ réznymi metodami badawczymi (ujeciami opartymi na zato-
zeniu ograniczonej racjonalnosci, teorig chaosu, symulacjami, ekonomia eksperymentalng i
behawioralng, ekonomia instytucjonalna itp.), stanowia rownoprawne ujgcia komplementarne,
ktore nie moga by¢ zunifikowane (Colander 2003, s. 12). Wydaje si¢ zatem, iz czasy popular-
nosci monizmu teoretycznego w ekonomii naleza do przesztosci, a przysztos¢ bedzie w spo-
sob nieredukowalny pluralistyczna®. W tym $wietle, zasadne jest twierdzenie, ze intuicja
Langego, zawarta w ,,Marxian Economics and Modern Economic Theory”, wskazujaca na
relacj¢ komplementarnosci migdzy teoriag marksistowska a ekonomia neoklasyczna byta bar-
dziej postgpowa naukowo, niz idea ich wielkiej syntezy, sformutowana prawie ¢wier¢ wieku

pozniej w Ekonomii Politycznej.
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