Handel miedzynarodowy

Wyktad 2: Handel miedzynarodowy w ujeciu
klasycznym — model ricardianski

Dr hab. Gabriela Grotkowska



KLASYCZNY MODEL HANDLU
DAVID RICARDO (1772 - 1823)



1. Przewaga absolutna i komparatywna
Zatozenia ekonomii klasycznej
Rownowaga autarkiczna

Cena miedzynarodowa

Rownowaga w warunkach handlu
Korzysci dobrobytowe z handlu

Produktywnosc a ptace w warunkach
handlu = rdznice w ptacach miedzy
Krajami

8. Model Ricardo w wersji z wieloma dobrami
9. Model Ricardo w wersji z wieloma krajami

10. Weryfikacja modelu Ricardo
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* Obserwujemy sytuacje w dwoch krajach (w
Polsce i we Wtoszech), przy czym oba kraje
produkujg dwa dobra (morele i jabtka).
Konsumenci w obu krajach chcg konsumowacd

oba dobra. NPT

Jabtka
Morele 5 1

e Zatdéimy, ze zasob pracy w Polsce wynosi 15 000
robotnikow, a we Wtoszech 30 000 robotnikow.
Poczatkowo w obu krajach w kazdym sektorze
pracuje doktadnie potowa zasobu sity roboczej

BRALLLLE | roic | Wiochy | Razem

Jabtka 7500 5000 12500
Morele 1500 15000 16500
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* Kazdy kraj moze sie specjalizowac w tym, w
czym jest bardziej wydajny

Tl G 3
Morele 5 @

 Jesli wszystkich 15 000 pracownikéw w Polsce
zatrudni sie w sektorze wytwarzajgcym jabtka, a
30 000 Wtochéw — w sektorze wytwarzajgcym
morele taczna produkcja bedzie wygladac tak:

-mm

Jabtka 15000 15000 +2500
Morele 0 30000 30000 +13500
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Filipinski Filipinski dodana na dodana na

Warto$é

Wartos$é

Stosunek
produktywnosci w

gatezi j na Filipinach

eksport.(.io import_ Z  pracu- _pracu- Eksport netto do produktywnosci
Japonii  Japonii jacegona jacego w P
Filipinach  Japonii ..
Japonii

1998 1998 1990 1990 1998 1990
Food products 650243 | 17804 7186.1 | 48273.1 632439 0.15
Beverages 3038 640 21387.6 | 114445.3 2398 0.19
Tobacco 1740 2171 28065.9 | 179811.5 -431 0.16
Textiles 25342 128107 1208.3 | 14888.6 -102765 0.08
Wearing apparel and leather products 121187 | 11589 55839.1 [192872.6 109598 0.29
Footwear 13283 920 1174.6 | 26987.5 12363 0.04
Wood products 75145 3082 2878.7 | 37912.8 72063 0.08
Furniture 42332 6155 1386.9 | 15913.3 36177 0.09
Paper and printing products 21853 31836 6662.2 78236.6 -9983 0.09
Chemicals 49337 | 202927 | 26523.6 | 285621.3 -153590 0.09

Petroleum and coal products 71520 32941 |854428.6 | 429687.5 38579 _
Rubber products 20249 66548 4630.8 61421.1 -46299 0.08
Plastic products 5018 126013 2840.3 | 42371.8 -120995 0.07
Non-metallic mineral products 20981 172283 | 13759.6 | 97969.2 -151302 0.14
Iron and steel 249859 | 201333 [ 10658.5 [ 114926.7 48526 0.09
Non-ferrous metals 44893 77521 349754 | 77721.6 -32628 0.45
Fabricated metal products 34697 126855 2266.7 | 21825.4 -92158 0.10
Machinery 2580624 | 4744824 | 9784.4 |113687.3 | -2164200 0.09
Transport equipment 65495 507083 9863.1 81928.1 -441588 0.12
Professional and scientific equipment 96265 298351 3423.6 | 47216.4 -202086 0.07

Total 4431681 (7266863 | 6933.8 | 62324.3 | -2835182 0.11 6
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Ograniczona dostepnosc roz zima

Wysokie koszty produkcji kwiatdow w USA w sezonie
zimowym (energia, szklarnie, inne zasoby)

Zasoby te mozna by wykorzystywac do produkcji innych
potrzebnych débr = zjawisko zamiennosci (ang. trade-off)

Aby produkowac wiecej réz zimg, musimy produkowac mniej
komputerdw —> koszt alternatywny

Zatozmy, ze USA na Walentynki produkuje sie 10 min réz i ze
z zasobow uzytych do ich produkcji mozna by wyprodukowac
100 tys. komputerdw > kosztem alternatywnym 10 min réz
jest 100 tys. komputerow

A gdyby produkowad roze w Ameryce Potudniowej? Tam
najprawdopodobniej koszt alternatywny produkcji roz jest
nizszy (DWIE przyczyny: lepsza pogoda, nizsza wydajnos¢ w
produkcji komputeréw) = kosztem alternatywnym 10 min
roz jest 30 tys. komputerow

Sytuacja taka moze by¢ zrodtem korzysci z wymiany
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Przyczyna korzysci z handlu = wymiana pozwala
specjalizowac sie w produkcji débr, w ktorych kraje majag
przewage komparatywng

Kraj ma przewage komparatywna w produkcji jakiegos
dobra, jesli koszt alternatywny jego produkcji w
przeliczeniu na inne dobra jest nizszy niz w innych krajach

W naszym przyktadzie: USA maja przewage w produkc;ji
komputeréw, a Ameryka Potudniowa — w produkcji réz

Handel miedzy dwoma krajami moze by¢ korzystny dla
krajow, kiedy kazdy z nich eksportuje dobro, w produkcji
ktorego ma przewage komparatywna.

Stwierdzenie to mowi o mozliwosci korzysci.
Nie ma centralnego zarzadcy, ktéry decyduje o handlu.

Handel jest wynikiem decyzji konkretnych firm i
konsumentow.
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Inny sposob przedstawienia kosztu alternatywnego i przewagi
komparatywnej

Dla uproszczenia przyjmijmy, iz kraj dysponuje jednym zasobem —
sifg roboczg

Naktady pracy wygladajg nastepujgco:

Roze 1 2

Komputery 8 24
Koszt alternatywny komputera w USA wynosi 8 roz, a w Ekwadorze
wynosi 12 roz

Koszt alternatywny rézy wynosi 1/8 komputera w USAi1/12 w
Ekwadorze

USA maja przewage komparatywna w produkcji komputerdw, a
Ekwador w produkcji r6z, mimo, iz oba dobra wytwarzane sg
taniej w USA
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e Zatézmy, ze Ekwador na 2400 pracownikow, a USA 36
tysiecy (mozna podac dwie inne dowolne liczby).
Poczgtkowo zatrudniajg sie po potowie w obu sektorach

= (mozna przyja¢ dowolny inny podziat)

=

R —mmm
o Réze 18000 18600

> Komputery 50 2250 2300

* Niech Ekwador wyprodukuje jeden komputer mniej, a
USA jeden komputer wiecej: co z produkcjg roz?

Roze 17992 18604
Komputery 49 2251 2300
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* Prosty przyktad dotyczacy roz i komputerow
wyjasnia intuicje, jaka stoi za modelem Ricardo

* Nieco sformalizujemy ten model = peten
model Ricardo
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Swiat sktada sie z dwéch krajéw: Kraju i Zagranicy.

Jedynym czynnikiem produkcji w obu krajach jest praca (oznaczamy jg jako L).
Istniejg dwa dobra, np. ser (c) i wino (w).

Funkcja produkcji charakteryzuje sie statymi przychodami skali.

Z punktéw (2) i (3) wynika, ze funkcje produkcji mozemy zapisac:

Q.=Ll/a,, Q= L/a,,, gdzie a,; to jednostkowy naktad pracy w produkcji dobra i

Produktywnosé pracy rézni sie miedzy krajami (na skutek réznic w posiadane;j
technologii).

Podaz pracy w kazdym kraju jest stata.

Konsumenci chcg jednoczesnie konsumowac wino i ser (np.: U(D,, D) =
D.°D,,*¥), gdzie D, to wielko$¢ konsumpcji dobra .

W gospodarce panuje doskonata konkurencja: zarédwno na rynku débr (=> cena
jest réwna kosztom produkc;ji), jak i na rynku pracy (=> ptaca jest rowna
produktywnosci pracownika).

Sita robocza jest w petni mobilna (pracownicy moga wybiera¢, gdzie chcg
pracowad, co znaczy, ze pojdg pracowac tam, gdzie oferowana jest im wyzsza
ptaca).

Pracownicy nie mogg przenosic sie miedzy krajami (praca jest niemobilna).

W warunkach handlu nie ma kosztow transportu ani cef.



* Poniewaz produktywnosc pracy jest stata, technologie
produkcji w kazdym z krajow mozemy opisac za pomocg
jednostkowego naktadu pracy, czyli liczby godzin
potrzebnych do wytworzenia jednostki produktu

— a,, to jednostkowy naktad pracy w produkcji wina w Kraju. Na
przykfad: jesli a,,, = 2, to znaczy, ze wyprodukowanie litra wina
w Kraju zabiera 2 godziny pracy

— 0, to jednostkowy naktad pracy w produkcji sera w Kraju. Na
przykfad: jesli a,.= 1, to znaczy, ze wyprodukowanie kg sera w
Kraju zabiera 1 godzine pracy

technologia
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— Wysoki jednostkowy naktad pracy oznacza niska
produktywnosc pracy
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Kazda gospodarka ma ograniczone zasoby = ograniczone mozliwosci
produkcyjne.

Mamy do czynienia z zamiennoS$cig mozliwosci produkcji obu débr

Granica mozliwosci produkcyjnych: pokazuje maksymalng wielkos¢ produkcji
wina, ktéra moze wyprodukowania przy danej produkcji sera i odwrotnie.

Przy jednym zasobie czynnikow produkcji — jest linig prostg, a koszt
alternatywny jest staty i rowny bezwzglednej wartosci nachylenia granicy
mozliwosci produkcyjnych

Przyjmijmy, ze QC oznacza wielkos¢ produkcji sera, zas QW oznacza wielkos¢
produkcji wina, wéwczas granica mozliwosci produkcyjnych tej gospodarki moze
zostaé opisana rédwnaniem:

1ICa MOz

aLCQC t aLWQW =1L \ Catkowity zasob

S\ e

ednostkowy Wielkos¢ Jednostkowy Wielkos¢
aktad pracy w produkciji nakfad pracy w produkcji
rodukcji sera sera produkcji wina wina
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UNIWERSYTET WARSZAWSKI
Wydziat Nauk
Ekonomicznych
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Rysunek 3-1
Granica mozliwosci
produkeyjnych Kraju

Linia PF przedstawia
maksymalna wielkosc
produkcji sera w Kraju, przy
kazde) danej wielkosci
produkc)i wina 1 odwrotnie.

Produkcja wina

w Kraju, G,
w litrach
p Wartosc bezwzgledna nachylenia rowna
UaLW ] sie kosztowi alternatywnemu sera
wzgledem wina
F
!
Lfam Produkcja sera
w Kraju, 4.,

w kilogramach
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Ogolnie wielkosc¢ krajowej produkcji jest dana:
0, Qe+ 0 Qy s L

Nierédwno$¢ ta opisuje, co gospodarka MOZE
wytwarzac.

Aby stwierdzic¢, co faktycznie wytwarza
konieczne jest okreslenie cen dobr.

W uproszczonej gospodarce o wielkosci podazy
obu dobr decydujg przeptywy sity roboczej do
sektora oferujgcego wyzszg ptace

17
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Niech P, bedzie ceng sera, zas P,, ceng wina
Poniewaz zatozyliSmy wystepowanie doskonatej
konkurenciji:

— Godzinowa stawka ptacy przy produkcji sera rowna jest
rynkowej wartosci sera wytwarzanego w ciggu godziny: P, /a,

— Godzinowa stawka ptacy przy produkcji wina rowna jest
rynkowej wartosci wina wytwarzanego w ciggu godziny: P,
ym

Poniewaz pracownicy lubig wysokie ptace, zatrudnig sie
w tym sektorze, ktory oferuje wyzsze wynagrodzenia

18



* Kiedy P./a,.>P,/a,, pracownicy chcg pracowac tylko
przy produkcji sera

— Kiedy P./P,, > a,./a,,, produkowany bedzie tylko ser

— Gospodarka specjalizuje sie w produkcji sera, jesli relacja ceny
sera do ceny wina (wzgledna cena sera) jest wyzsza od kosztu
alternatywnego produkcji sera

* Kiedy P./a,-<P,/a,, pracownicy chcg pracowac tylko
przy produkcji wina
— Kiedy P./P,, < a,./a,,, produkowane bedzie tylko wino.
— Kiedy P,,/P. > a,,,/a,-produkowane bedzie tylko wino.

— Gospodarka specjalizuje sie w produkcji wina, jesli relacja ceny
wina do ceny sera (wzgledna cena wina) jest wyzsza od kosztu
alternatywnego produkcji wina
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Kiedy w gospodarce zamknietej konsumenci chca
konsumowac oba dobra, cena wzgledna musi sie tak
dostosowac, aby ptace byty identyczne w obu sektorach
(wytwarzajacy ser i wino):

— Kiedy P./a,.= P,,/a,,, pracownikom jest wszystko jedno, gdzie
pracujg, a zatem wytwarzane sg oba dobra

— Pc/Py=a,/ay,

— W autarkii ma miejsce produkcja (i konsumpcja) obu débr tylko
wtedy, gdy cena wzgledna dobra jest rowna kosztowi
alternatywnemu jego produkgji.

— lle konkretnie bedzie produkowane ktérego dobra zalezy od
preferencji konsumentow.

3-20



* W réwnowadze autarkicznej konsumenci w obu krajach
maksymalizujg swojg uzytecznos¢ w oparciu o
ograniczenie budzetowe, ktore pokrywa sie z
ograniczeniem produkcyjnym

¢ MAX{Q~*Q,*%¥}po L, L, , pod warunkiem L.+ L, =L
* Funkcja Lagrange’a: F = (L./a,-)* (L, /a,y) *+ N [L-L.- Ly ]

e Zapisujemy warunki pierwszego rzedu i wyznaczamy
warunek opisujgce alokacje pracy miedzy sektory:

L./Ly=a/1-«a
* Biorac pod uwage ograniczenie mozemy wyznaczyc
rownowage autarkiczna:

L-=al

L, =(1-a)L

Q. =al/a,

Q, =(1-a)L/a,,
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Qc

L/a,,

(1-a)L/a,

wAuzoijeid ninafn m

euzonjielne esemoumoy
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e Zatdzmy, ze obok Kraju znajduje sie
Zagranica, ktorej gospodarka takze
spetnia zatozenia klasyczne.

 Zatéimy, ze a,./a,, <a’,./a"
(arbitralne zatozenie)
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* Kiedy Kraj zwieksza produkcje sera,
zmniejsza produkcje wina o mniej niz
Zagranicg, gdyz krajowy jednostkowy
naktad pracy w produkcji sera jest niski w
porownaniu z naktadem w produkcji wina
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* Kraj ma przewage komparatywng w
produkcji sera.
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Réwnowaga
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x* x*
Skoroa,./a,, <a’,./a",y,

to pc/Pw<P*c/P*w
Kiedy po otwarciu zadziata arbitraz, zatem:

to (pc/Pw) < (pc/Pw ) < (P*c/P*W)
Przyjmijmy dla uproszczenia przeksztatcen,
ze dobro W jest dobrem numéraire, a jego
ceny wynosi 1.

Z punktu widzenia kraju dobro C zdrozato
(analogicznie z punktu widzenia zagranicy
zdrozato dobro W):

pc <(pJ" <p*.

24



* Oile wwarunkach autarkii ptace w obu
sektorach byty rowne, obecnie ptaca w
sektorze C jest wyzsza.

W autarkii: p.= (a,. w)/(a,, W), gdzie w =
Wy

* Skoro cena dobra C wzrosta, z technologia

produkcji sie nie zmienita:

Réwnowaga

w./w,, > 1 =» produkowane jest tylko dobro
C.

 Dochdéd w gospodarce jest rowny
funduszowi ptacy, to jest ptaca wyptacana w
sektorze C pomnozona przez zasob sity
roboczej: (p.t'/a, )L
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Réwnowaga
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Maksymalizacja uzytecznosci w warunkach handlu:
MAX {D2D,/*¥}po D, D,,,

pod warunkiem Dpft+ D, < (pY/a, )L

Funkcja Lagrange’a:

F = (Dc)a(Dw)l_a+ A [(pctt/aLc) - Dcpctt - Dw]

Z warunkow pierwszego rzedu wynika, ze:
D./Dy,=(1/p)(a/ 1-a)

Depct + Dy = (p/ay )l

Rownowaga w warunkach handlu wyglada
nastepujaco:

L~=L, L,~=0,

Q~=L/a,, Qy=0

D~=a(l/a,)

Dy=(1- a)(p.'L/a,)

ZADANIE: znajdz rownowage zagranicy
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Skad sie wzieta p 1t?

Cena (p) wyznaczona jest przez przeciecie
popytu i podazy

Cena wzgledna (p./p,,) wyznaczona jest
przez przeciecie wzglednego popytu i
wzglednej podazy

Wzgledna podaz sera: ilos¢ sera
dostarczana tgcznie przez producentéw
we wszystkich krajach odniesiona do
ilosci wina produkowanego we wszystkich
krajach swiata, przy kazdym poziomie
wzglednej ceny sera, p./p,
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Wzgledna

ZAWSKI
Wydziat Nauk

= cena sera, P./Py,
C
h * *
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6o Llac  wzgledna ilosé
; L&' w sera, Qc + Q¢

Quw + Qw
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 Wzgledny popyt konsumentow na ser to
ilosC sera, ktorg konsumenci chcg kupic¢ w
relacji do pozadanej przez nich ilosci
wina, przy kazdym poziomie ceny
wzglednej sera (P./P,)

* Wraz ze wzrostem wzgledem ceny sera,
konsumenci w obu krajach bedg kupowac
mniej sera (w relacji do wina), a zatem
wzgledna wielkos¢ popytu na ser spada
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ZAWSKI
Wydziat Nauk

Ekonomicznych
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Wzgledna
cena sera, P./Py,

adawl|------ -=-
tt 1
pltf----------
ac/a w
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L*/a™

RS

RD

Wzgledna ilos¢
sera, Qc + Q¢

Quw + Qw
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Alternatywnie cene mozemy wyznaczy¢
korzystajgc z warunku, iz Swiat sktada sie tylko z
dwéch badanych krajow.

Wyznaczmy strumienie handlu:

Krajowy eksport C = X.= Q.- D_, natomiast
import dobraW=M,, =D,

W kraju:

— X.=Ll/a,.—al/a,.=(1- a)(L/a,/)

- My, = (1-a)(p'L/a,c)

Za granica:

— Xy*= afL*/a*,,)

- M:* = (L¥/a*,)(a/p 1)

Skoro X=M_ *, M,,=X,,*, to:

bt = (/1-Q)(L*/L)(0,e/ @) = (@/1-0)(Qy Q)
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UNIWERS' YT
Wydziat Nauk
Ekonomicznych

(C
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(a/ pc") (L*/a* )

Q*.
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Kraj osigga korzysc¢ z handlu, wtedy gdy
U.>U,

U= [al/a,* [((1- @) L)/a,y]
Ur=[aLl/a,J* [((1- o) p.t*)/a, ]+

U.>U, wéwczas, gdy p/*>a,/a,,,
Zagranica osigga korzysc¢ z handlu, wtedy
gdy U*.>U*,

Jest tak wowczas, gdy p ' < a*,/a*,,

Oba kraje odnosza korzys¢ wowczas,
gdy: pc=a,/a,y <pf<a* /a*,,=p*.

35



 Handel — posrednig metodg produkgji

* Kraj moze produkowac wino bezposrednio, ale
handel z Zagranicg pozwala mu na
,produkowanie” wina poprzez wytwarzanie sera i
wymiane z Zagranica

* Kraj moze wykorzysta¢ godzine pracy do
wyprodukowania 1/a,,, litréw wina lub 1/a .
kilogramow sera. Jesli wyprodukuje ser, moze go
wymieni¢ na wino po cenie P./P,,. Jedna godzina
pracy da mu w ten sposob (1/a,.)(P./Py) litrow
wina. Porownajmy:

(1/a,)(P/Py) > 1/ay,
czyli: (P./Py) > a,/a,w
— co byto naszym zatozeniem
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 Wozgledna ptaca to relacja krajowego poziomu
ptac do wynagrodzen za granica (w/w?*)

* Choc z modelu Ricardo wynika, ze wzgledne
ceny dobr wyrownajg sie miedzy krajami na
skutek podjecia wymiany miedzynarodowej, nie
stwierdza tego o wynagrodzeniach

* ROznice w poziomie ptac determinowane sg
przez roznice w produktywnosci (technologii)
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— Kraj majacy przewage absolutng w produkgcji
jakiegos dobra, w warunkach handlu bedzie
charakteryzowat sie wyzszg ptacg pracownikow
zatrudnionych przy jego produkgcji
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przyktad
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Jednostkowe nakiady pracy w produkcji wina i sera
Ser Wino

Kraj a, c=1godz./kg a,w =2 godz./litr

Zagranica a’ =6 godz./kg a’, = 3 godz./litr

Zatézimy, ze P, =S12/kg a P, = S12/L

Poniewaz w warunkach handlu w kraju wytwarzany
jest tylko ser, krajowa ptaca jest rowna ptacy w
sektorze produkujgcym ser, ktéra wynosi:

(1/a,)P,. = (1/1)$12 = $12

Poniewaz w warunkach handlu za granica .
wytwarzane jest tylko wino, zagraniczna ptaca jest
rowna ptacy w sektorze produkujgcym wino, ktora

WYNOSi
(1/a )Py = (1/3)512 = 54

A zatem wzgledna ptaca krajowych pracownikow
WYNOSi S12§S4 =3
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Jednostkowe nakiady pracy w produkcji wina i sera
Ser Wino

Kraj a, c=1godz./kg a,w =2 godz./litr

Zagranica a’ =6 godz./kg a’, = 3 godz./litr

* Relacja ptfac lezy miedzy relacjami produktywnosci
dla obu sektorow:

— Kraj jest 6/1 = 6 razy bardziej wydajny w produkcji sera niz
zagranica, ale tylko 3/2 = 1.5 razy bardziej wydajny w
produkcji wina

— Stawka ptac w kraju jest 3 razy wyzsza niz zagranicg

przyktad

* Te relacje pokazujg, ze oba kraje majg kosztowa
przewage w produkcji = stad handel
— Wyzsze ptace (podnoszgce koszty) moga by¢

zrekompensowane wyzszg produktywnoscig (obnizajaca
koszt produkciji)

— Nizsza produktywnos¢ moze by¢ zrekompensowana
nizszymi ptacami
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Poniewaz zagraniczni robotnicy majg 3 razy nizsze
ptace niz krajowi, majg przewage kosztowg w
produkcji wina, mimo nizsze produktywnosci

Poniewaz krajowi robotnicy sg 6 razy bardziej
wydajni niz zagraniczni w produkcji sera, majg
przewage kosztowag w jego wytwarzaniu, mimo 3-
krotnie wyzszych pfac

Przewaga konkurencyjne danej gatezi przemystu
zalezy nie tylko od wydajnosci samej gatezi
wzgledem zagranicy, ale takze od relacji ptacy
krajowej do zagranicznej
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* Kraj produkuje ser: p.=a,w
* Zagranica produkuje wino: p,, = a,,W*
* Stad:  w  1/a. P

W* ) 1/ a*LW pW

w/w*
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(l/al_c)/(l/a *LC) ----------------------

(l/GLW)/(l/G *LW)

Terms of

/, trade .
Ld ¥ Lw a 10 /a W



UNIWERSYTET WARSZAWSKI
Wydziat Nauk
Ekonomicznych
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Placa godzinowa

jako % USA
120
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Chiny
0 Filipiny
0 20 40 60 80 100 120
Produktywnos¢
jako % USA

Produktywnosc i place

Poziom ptac w kraju jest mniej wiecej proporcjonalny do ogolnej produktywnosci pracy.
Zrédto: Miedzynarodowy Fundusz Walutowy oraz The Conference Board.

Dane za 2015 rok
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* Model: Kraj i Zagranica

 Oba majg jeden czynnik produkciji (L), kazdy
moze produkowac dobrai=1, 2, ... N

* Technika dana przez g;

* Uporzadkowanie débr wg relacji
jednostkowych naktadow:

a,.,/a*,<a,/a*,<..<a,/a%,

* Wowczas struktura handlu zalezy od relacji
ptac w/w*: dobra beda produkowane tam,
gdzie ich wytworzenie jest tansze:

— Koszt produkcji rowny jest jednostkowemu
naktadowi pomnozonemu przez ptace
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* Kraj wytwarza i jesli: wa,; < w*a*,, czyli kiedy
* *
a* /a,.>w/w

e Zagranica - odwrotnie

S5 L
= O
i ‘_g * Gdy uszeregujemy dobra wg rosngcej wartosci
* Iy .
g L) a,/a*,;, trzeba znalez¢ punkt podziatu szeregu
O .‘é’ przez relacje w*/w
o _
o -g Marchewka 1 1/10
ﬂ E Ogorki 5 40 1/8
v
8 E Buraki 3 12 1/4
o Kalarepka 6 12 1/2
Seler 12 9 4/3
® ® c e C e > a../a*.
M 0 B I K S a,;/a%,

W*/W=1/3 44
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wiele dobr

Ricardo

Skad relacja ptac w/w*?

W modelu z dwoma dobrami wyznaczalismy wzgledne ptace,
najpierw ustalajgc ptace w Kraju w przeliczeniu na ser oraz ptace w
Zagranicy w przeliczeniu na wino. Nastepnie, uzywajgc wzglednej
ceny sera, mozna byto wyznaczyc relacje stawek ptac miedzy obu
krajami. Mozna to byto zrobic, poniewaz juz wczesniej byto
wiadomo, ze Kraj bedzie produkowat ser, a Zagranica wino.

W modelu z wieloma dobrami struktura specjalizacji jest
wyznaczana na podstawie relacji stawek ptac, a wiec nie mozemy
w tym przypadku zastosowac podobnej procedury wyznaczania
wzglednej ptacy.

Aby wyznaczy¢ wzgledne ptace w modelu z wieloma dobrami,
musimy spojrze¢ na wzgledny popyt na prace, wynikajgcy ze
wzglednego popytu na dobra. Nie jest to bezposredni popyt
zgtaszany przez konsumentow; jest to raczej popyt pochodny,
wynikajacy z popytu na dobra produkowane w kazdym z krajow
przy uzyciu pracy.
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 Zgodnie z modelem Ricardo kraje w petni
specjalizujg sie w produkcji débr (w dwoch
krajach co najwyzej jedno dobro produkowane
jest jednoczesnie)

* W rzeczywistosci rzadko mamy do czynienia z
tak wyrazng specjalizacja:
1. Woystepuje wiecej niz jeden czynnik produkcji, co
zmniejsza tendencje do specjalizacji
2. Protekcjonizm
3. Koszty transportu
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i dobra niehandlowe

* Dobra i ustugi niehandlowe — istniejg na skutek
wystepowania wysokich kosztow transportu
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e Czy kraje rzeczywiscie eksportujg te
dobra, gdzie ich produktywnosc jest
wzglednie wysoka?

 McDougal (1951, 1952): porownanie
struktury handlu USA i UK i relacji
produktywnosci w 26 sektorach sugeruje,
ze tak.
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* Jednoczesnie we wszystkich 26 sektorach

USA miaty przewage absolutng wobec
UK.
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UNIWERSYTET WARSZAWSKI

Wydziat Nauk TARLE I

Ekonomicznych

US. and UK. pre-war Ouiput per Worker and Quantity of
Exports in 1937

U.S. output per worker more than twice the British :

]
Q Wireless sets and valves . . . U.B. exports 8 times U.K. exports
v Plg ron & & & * * EE) EE) E E 3] L1 #§
Motor cars L’ . . . B . " " 4 4 »»w T
o ﬂ'!-m containera . - . - . " " 3* e 1 ¥
Tin cans . . v . . « o - " -
E Mlm # £l 3 # o E [T 1] 1i (Y] L) L)
PEPB'I' . . " . . . . " 1] 1 " i "
(0] U.5. output per worker 1-4-2-0 times the British :
© m— Cigarettes . . . U.K, exports 2 times U.8, exports
(@ Linoleum, mlnlnth, etc. . . . . ” P 59
Eﬂﬂiﬂ . - - - - . 123 " 3 ¥ " ¥
m Laat—hg footwear . . . . . ve w3 .: o :.
x E:rkﬂ . vi - ' . - # " " E 7] " E1]
0 }'\anﬁa ng . N . . . 1) T " " IL
* Gﬂttﬂﬂgmdﬂ . . . . . »” 3 8 ¥ #»
> Rayon making . . . . . ' w 11, ” -
S Beer . " . . . . . T T 18 T i
Q U.S. output per worker less than 1-4 times the British :
; ﬁﬁfﬂﬂtnd bu EID f 1 . 1) ) ;; 7] e (1)
n's a uut.er thmg o woo . " » - e e
Mar ina .Jrs . " 1] R T T T
Woollen and Wﬂr&tr&li . . T T 250 1] 2 1]

Exceptions (U.8. output per worker more thn.n twice the British, but U.K. exports
exceeded U.8. exports) : Electric lamps, rubber tyres, soap, biscuits, matechea.

See Table IL for further details,




UNIWERSYTET WARSZAWSKI

Ehonomicanyeh Rysunek 3-6 Relacja eksportu

produktywnos¢ pracy byla wieksza w
USA. Kazdy punkt reprezentuje
poszczegdlny sektor przemyshu. 14

Produktywnosc i eksport USA / WIk. Brytania
o Badanie poréwnawcze pokazuje, Ze
'c eksport USA w stosunku do eksportu 4 —
S Wielkiej Brytanii byt wiekszy w tych _
(g0 sekcjach, w ktérych takze relatywna 5
3=
(a

125 —

T

5 1 2 4 8 Relacja
produktywnosci

USA /WIk. Brytania
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Filipinski
eksport do

Japonii

Filipinski

import z
Japonii

Wartos¢

dodana na dodana na

pracu-

jacego na
Filipinach

Wartos¢

pracu-
jacegow
Japonii

Stosunek
produktywn
osciw
galezi j na

Wzgledny Filipinach

eksport

netto

1998

do
produktywn
osci w tej
samej
gatezi w
Janonii

1990

Wskaznik
wzglednej

produktyw-
nosci- 1

1990

Food products 650243 17804 7186.1 | 48273.1
Beverages 3038 640 21387.6 | 1144453

Tobacco 1740 2171 28065.9 | 179811.5

Textiles 25342 128107 1208.3 | 14888.6

Wearing apparel and leather products | 121187 11589 55839.1 | 192872.6
Footwear 13283 920 1174.6 26987.5 0.29 0.044 -0.609
Wood products 75145 3082 2878.7 37912.8 1.65 0.076 -0.317
Furniture 42332 6155 1386.9 15913.3 0.87 0.087 -0.217
Paper and printing products 21853 31836 6662.2 78236.6 0.06 0.085 -0.235
Chemicals 49337 202927 26523.6 285621.3

Petroleum and coal products 71520 32941 854428.6 | 429687.5

Rubber products 20249 66548 4630.8 61421.1

Plastic products 5018 126013 2840.3 42371.8

Non-metallic mineral products 20981 172283 13759.6 97969.2 -1.90 0.140 0.262
Iron and steel 249859 201333 10658.5 114926.7 2.87 0.093 -0.166
Non-ferrous metals 44893 77521 34975.4 77721.6 -0.05 0.450 3.045
Fabricated metal products 34697 126855 2266.7 21825.4
Machinery 2580624 | 4744824 | 97844 | 113687.3
Transport equipment 65495 507083 9863.1 81928.1
Professional and scientific equipment 96265 298351 3423.6 47216.4 0.073

Total 4431681 7266863 6933.8 62324.3
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Model Ricardo — najstarszy i najprostszy model
wymiany

O kierunkach wymiany decyduje strona podazowa >
tak byc nie musi

Jesli cena wzgledna znajduje sie miedzy cenami
autarkicznymi, to jest miedzy relacjami naktadow w obu
krajach, kazdy kraj specjalizuje sie wytgcznie w
produkcji jednego dobra =2 tak byc nie musi

Handel w modelu ricardianskim jest pochodng
posiadanej technologii produkcji, nie wnikajac w jej
zrodta

W modelu Ricardo oba kraje potencjalnie zyskujg (nie
tracg) na podjeciu wymiany

Pewne dobra majg charakter dobr niehandlowych (z
uwagi np. na wysokie koszty ich transportu)
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Dziekuje i zapraszam za tydzien.



